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. [Bllgaard.] , : )
deres - geeld, medens konjunkturforholdene
dbner mulighed derfor. Det er da muligt,
hvis .der kommer: en nedgangskonjunktur
eller méske endda en krise;  at vi- herinde
sé kunne blive fri for at lave akkordlovgiv-
ning og krisehjelp- o. 8. v., hele det sorge-
lige kapitel, som vi havde efter forrige krig.
Derfor er den tanke, der ligger bagved
. denne. bestemmelse,. en -virkelig - fornuftig
- tanke, ogsd med henblik pa fremtiden.

. Sporgsmélet er imidlertid, om de bestem-

melser, vi indferte i fjor, virkelig er bruge-
lige, og om de er blevet praktiseret i den
énd, hvori rigsdagen har givet dem. Nar
man taler med. skattefolk rundt omkring,
er de udtalelser, man herer, meget modstri-
dende pé& det punkt, og jeg for mit vedkom-
mende -er . tilbgjelig til at tro, at bestem-
melsen har virket temmelig slgjt og ikke
har givet det - resultat, i hvert -fald vi

‘havde tenkt os. Derfor vil jeg gerne sporge,.

_om ministeren — enten her eller i udvalget

— kan sige noget om virkningen af denne

bestemmelse, om antallet af dem, der er
kommet ind under den, i det hele taget om
praktiseringen af bestemmelsen, - :

.« Med disse reservationer anbefalervjeg-forQ

slaget til videre behandling i et udvalg. -

. Poul Meller: Det er jo blevet nwsten fast
tradition her i dette heje ting, at vi skal
behandle en ligningslov hvert 4r. Det er
sddan, at folk siger: ja, men en ligningslov
skal vi jo have — og at man ville vare
skuffet og betragte det som en undladelses-
~.synd, hvis en finansminister ikke fremsatte
. et ligningslovforslag. Jeg gor denne bemzrk-
ning indledningsvis, for 1. virkeligheden er
det ikke noget, vi skal have, det var egent-
lig noget, vi efterhdnden helst skulle have
veeret fri for, for uanset bestemmelserne i
det fremsatte lovforslag til en endring af
ligningsloven er ligningsloven jo et lapperi-

system. Det var meningen, at statsskatte- |

loven skulle indeholde disse regler, s& bor-

gerne havde en mere permanent méide at

finde frem til, hvorledes deres indtegter
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skal lignes skattemmssigt, og ikke skal gen-.
nemgd dette -kinesiske sskesystem for at
finde ud af, hvorledes man egentlig bliver
. beskattet af sin. indkomst.: o
‘Det er en folge af, at vor statsskattelov.
er fra 1922, at vi arbejder med dette system
med drlige ligningslove og i dag m4 erkende,
at silenge vi arbejder videre med stats-
- skatteloven af 1922, kan vi i hvert fald ikke:
- undveere en ligningslov. Om. vi si behgver
-at lave midlertidige bestemmelser til den.
hvert ar, er en anden side af sagen. Men, i
ligningsloven findes. der efterhénden en: lang
“rekke af - de skattebestemmelser, som : er
mest vigtige for den almindelige skattebor-
ger.: Der er. bornefradragsbestemmelser, be-:

- stemmelser for :de sldre medborgere, be-:

stemmelser om forsergerfradrag, om om-
» 4r§,deinddeli'n\g, om. hustruens ret til at med-
underskrive selvangivelsesblanketten. og en.
- lang rekke -andre bestemmelser,. som vi.
ikke kan vere foruden. oo
Jeg gor - disse bemerkninger, fordi jeg
legger veegt pa, at vi sd hurtigh som muligt
far en dreftelse af en videregdende skatte-
reform, s& at vi ikke. skal :arbejde -videre
pa grundlag af den 31 4r gamle statsskatte-
lov og have disse arlige lapperier, somjo
ikke gor vor skattelovgivning: swrlig pyn-
telig. P4 mit partis vegne skal jeg udtale,
at vi vil stille os velvilligt overfor det forslag, -
der her er fremsat af den hejteerede finans-
minister om sendringer til den midlertidige
ligningslovs bestemmelser, og: at vi wvil
arbejde med i et udvalg. Det kan sikkert
ikke overraske den. hejtmrede finansmini-
ster, at ogsa vi gerne ser en udvalgsbehand-
ling af denne sag for at ns frem til en rime-
lig form, for paligningen af dette &rs: ind-
komster.  * - o o
Med hensyn. til de foreslede forhgjelser
1 maksimalindkomsterne for sldre med-
borgere og i nedslagsbelsbene kan vi bi-
falde formélet med disse forhgjelser, nem-
lig at sikre, at de gamle ikke skattemsssigt-
bergres af det stigende indkomstniveau,
. den  indkomstinflation, som har ‘veeret 1
gang, men som forhdbentlig er udlgbet fra



