1053

[Johs. Christiansen.]’
mit vedkommende ikke rigtigt, om mini-
steren har fundet lige netop det helt rig-
tige. Jeg er — som det allerede fremgér
af, hvad jeg har sagt — wvelvilligh stemt

med hensyn til, at skifteretterne pa dette

omride ikke bliver steerkere overbebyrdet

med arbejde, end nedvendigt og naturligt er, -

Og der er jo stadig intet som helst i vejen for,
at man kan gere testamente; for mit eget

private vedkommende finder jeg, at det er

det mest praktiske for alle parter, om mahn i

stigende grad gar over til selv at bestemme, -
hvordan det muligt efterladte skal fordeles.

.Men nir man taler om 3. arveklasse i den
forstand ‘som her i forslaget, ifolge hvilket
bedsteforzldre, onkler og tanter kan arve,
medens fetre og kusiner udelukkes, mi jeg
sige, at det forstar jeg ikke. Dermed vere
dog ikke sagt, at jeg ikke er villig til at for-
handle om det, men jeg forstdr eerlig talt
ikke, hvorfor kusiner og faetre betragtes som
vaerende lengere ude 1 periferien end de
- andre nwmvnte. Jeg kender da adskillige
eksempler pa, at kontakten med fwetre og

kusiner er meget neermere end med de andre

led. Hvis man endelig skulle @ndre i s3

henseende, vil jeg mene, man skulle bort- .

skeere hele 3. arveklasse. Jeg tror i og for sig
heller -ikke, der skete s& forfmrdelig stor
~ skade ved det; men da ministeren ikke er
géet s vidt, ville jeg — for at-have en rime-
lig kontinuitet i forholdene: — foravrigh
pé forhénd veere mest stemt for at beholde

ogsé feetrene og kusinerne. Men det er for

mig ikke noget stort spergsmal; det kan vi
udmeerket tale om.-- : T
Jeg vil gerne gore et par swerlige bemserk-
ninger. For ikke at veekke uholdbare for-
hibninger noget steds vil jeg have lov at

understrege, at den velvilje, jeg hidtil har.

vist det foreliggende lovforslag, ikke m4 tages
-som udtryk for, at'jeg betragter arveretten
som et begreb, der til syvénde og sidst har
- overlevet sig selv. Jeg mener rent princi-
pielt, at arveretten tvertimod danner et na-

turligh og vel i realiteten ogsé et nedvendigt -

supplement til ejendomsretten. Under lands-
tingets behandling af davierende. justits-
minister Elmquists arvelovsforslag i 1947
udtalte mit partis ordferer i denne for-
bindelse, at ejendomsretten betingede den
storst mulige udnyttelse af goderne og der-
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med var en sterk drivkraft for borgernes
indsats i produktionens tjeneste til gavn for
hele samfundet. Denne betragtning kan jeg
ganske tiltrede, men ma selvfelgelig ogsé
mene, at arveretten som formidler af en
hensigtsmeessig overgang af erhvervede goder
fra slegtled til- slegtled ber bevares. Det,
sporgsmal, der m& klares i relation til
lovforslaget her, er da blot, hvor mange led

tilbage i sliegten der udfra en praktisk og

naturlig- begrundelse skal kunne paberibe
sig en legal arveret, og her danner, som jeg
har sagt, ministerens opleeg efter min op-
fattelse et godt forhandlingsgrundlag. Det.
er klart, at nar de ydre arveklasser bort-
skeeres, vil sakaldt herrelose arvebelgb il
falde staten i videre omfang end nu, i alt

- fald teoretisk vurderet. Store summer bliver

det muligvis ikke, da man jo formentlig m4,

.g& ud fra, at de regler, der nu foreslds, i

sig selv vil stimulere til i hejere grad at gere.

testamente. ’ ' - '
Med hensyn til statens arveret blev det:

imidlertid fra vor side allerede i 30erne

‘gjort gwldende, at sddanne arvebelob egent-

lig ikke burde g& direkte ind i statskassen,
altsd en tilsvarende tanke som den, det
@rede medlem hr. Rasting for lidt siden var
inde pé. Det serede medlem nsevnte, at hvis.
man tog denne tanke op, ville man ogsa i
s& henseende. komme pé linie med forhol-
dene f. eks. i Sverige. Ogs& det virker sym-
patisk pa mig, hvad man vil' kunne forsts
effer de indledende bemeerkninger, jeg
gjorde. Jeg ville vere meget sympatisk
indstillet overfor den mulighed, at man i
stedet for.ps en eller anden made sikrede,
at ‘sddanne - herrelgse arvebelob kom ung-
dommens uddannelse ‘til gode. Vi har tid-
ligere fra vor side ogsi i denne forbindelse: ‘
nwvat den forebyggende borneforsorg. Det.
er imidlertid et spergsmél, hvis losning vi -
kommer nermere og nermere, og jeg kunne.
derfor navnlig tenke mig, at disse belob
blev anvends til at hjzlpe ungdommen til en

‘god og forsvarlig uddannelse, s& den kunne

{4 den bedst mulig plads i det samfund; den
tilhgrer, og i overensstemmelse med de
anleeg og evner, som denne ungdom’ er i
besiddelse af. R R

Med disse bemsrkninger skal jeg anbe-
fale lovforslaget til en velvillig og hurtig
behandling i et udvalg. :



