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Bet. o. lovf. om arbejderbeskyttelse.

er afheengigt af det erhvervsmaessige bygge-
ris udvikling.

Dertil kommer imidlertid yderligere, at
lovforslaget ikke indeholder swrlige bestem-
melser om de pageldende virksomheders
adgang til at flytte hen i andre lokaler og
derfor ma anses for at stille det krav, at
shdan flytning kun kan foregs til lokaler,
der med hensyn til de forannmvnte forhold
helt opfylder den nye lovs krav. Ved vur-
deringen af det sidstnevnte sporgsmal ma
der vel forst og fremmest anlmgges det syns-
punkt, at arbejderbeskyttelseslovgivningen
mé tilstreebe efterhdnden at heeve niveauet
for arbejdslokaler i virksomheder, der be-
star ved den nye lovs ikrafttrseden, op til
det niveau, som denne lov fastssetter. Men
man kan herved ikke helt lade ude af be-
tragtning, hvorvidt byggeriets udvikling mu-
liggor opfyldelsen af det forannmvnte syns-
punkt, ligesom man for de mindre virksom-
heders vedkommende ikke kan se bort fra
deres gkonomi.

Udfra disse synspunkter har man ment
at métte foresld en udvidelse af de ved lov-
forslagets § 78, stk. 1, hjemlede lempelser.

Foruden bortfald af den ovennasvnte 10 &rs
Tegel vedrerende bestemmelsen i stk. 1 fore-
slds det i stk. 2, at virksomheder, der be-
stér ved lovens ikrafttreeden, og hvis ar-
bejdslokaler ikke har skullet opfylde og ikke
opfylder de ovennsvnte krav i den hidti-
dige fabriklovgivning om loftshojde, luft-
rum og gulvets beliggenhed i forhold til
jordsmonnet, er berettiget il at flyite hen til
andre arbejdslokaler, der ikke opfylder kra-
venei§ 13, stk. 1, nr. 1, 2 og 3, 2. punktum,
forsavidt disse lokaler indenfor det sidste
ar har veeret anvendt til den samme art
virksomhed.

Herudover har man endvidere anset det
for formalstjenligt at foresld nogle videre-
géende lempelser for sma hindverks- og
industrivirksomheder, der hgjst beskeeftiger
3 arbejdere. Som begrundelse herfor skal
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man foruden til den ovennwmvnte alminde-
lige bemzrkning om mindre virksomheders
skonomi henvise til bemaerkningerne under
punkt 6 i indledningen angiende de for
samme smdvirksomheder foreslaede lempel-
ser med hensyn til andre af bestemmelserne
1§13, jfr. det nye stk. 2 til denne paragraf.

Det foreslas for det forste, at de oven-
omtalte — i § 77, stk. 1—2 — indeholdte
lempelser ved de pagwldende sms hind-
veerks- og industrivirksomheder skol gelde
§ 13, sth. 1, nr. 3, ¢ dens helhed og ikke
blot nr. 3, 2. punktum.

Derneest foreslds det i stk. 3, at sidanne
virksomheder, som oprettes efter lovens
ikrafttreeden, og som efter den hidtidige.fa-
briklovgivning ikke skulle have opfyldt
dennes krav om loftshejde, luftrum og gulv,
kan etablere sig i arbejdslokaler, der ikke op-
fylder kravene ¢ § 13, stk. 1, nr. 1—3, og
senere flytie hen til andre arbejdslokaler, der
thke opfylder disse krav, alt forsavidt loka-
lerne indenfor det sidste &r har veeret an-
vendt til samme art af virksomhed.

Endelig foreslas det i stk. 4, at de om-
talte smévirksomheder, hvis arbejdslokaler
ikke har skullet opfylde lovgivningens krav
om loftshgjde, luftrum og gulv, men faktisk
har opfyldt kravene eller har opniet dis-
pensation fra disse, fdr adgang tl ved flyt-
ning at overgd til arbejdslokaler, der iltke op-
fylder de nowvnte krav. _

Med hensyn til alle de ovenomtalte lem-
pelser mé det dog gwmlde, at de bortfalder,
hvis de pagmldende arbejdslokaler undergér
en veesentlig omdannelse. Endvidere kan
ifglge stk. 5 direktoratet for arbejdstilsynet,
hvis der foreligger et swmrligt faremoment,
bestemme, at de omhandlede regler i § 13,
stk. 1, nr. 1—3, skal finde anvendelse i det
omfang, det er nedvendigt til imedegselse
af faremomentet.

ad stk. 7. Man har ment, at arbejdstil-
synets sken over, hvorvidt der er foretaget
en vesentlig omdannelse, bor kunne ind-



