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Bilag til bet. o. lovf. om familiefideikommissers overgang til fri ejendom.
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Bilag

Justitsministeriets bemarkninger vedrsrende spergsmalet om begrznsningen af ad-
gangen til at indbringe Overformynderiets afgorelser for domstolene (lovforslagets § 9).

Ved ordning af rekursadgangen med hen-
syn til de afgerelser, der skal traffes, har
man gennemfert en sondring mellem egent-
lige retssporgsmél og administrative skons-
afgerelser, siledes at de ferste kan ind-
bringes for domstolene, medens de sidst-
nawvnte kan forelegges for det i § 9 omtalte
seerlige neevn. Lovforslaget har her fraveget
ordningen i lov nr. 563 af 4. oktober 1919,
der i alt vasentligh lod de af overnsvnet
trufne afgerelser veere endelige, selvom det
drejede sig om almindelige retsspergsmal.

Det har saledes ikke veret hensigten med
§ 9 i lovforslaget at give Overformynderiet
eller det seerlige nwvn adgang til definitivt
at afgore egentlige retsspergsmal.

ad § 3.

I denne paragraf bliver der kun spergs-
mél om en af Overformynderiet truffen af-
gorelse, forsdvidt angr dets tiltreedelse eller
tilsideseettelse af det fremsatte forslag til
deling af fideikommisset.

En sidan afgerelse vil efter sin natur
vere en ren administrativ skensafgerelse,
hvorved der bl a. bliver at tage hensyn til
aktivernes forskellige art, rentefod, opsige-
lighed o.s.v., og den egner sig ifelge hele
sin natur ikke til efterprovelse ved dom-
stolene.

ad § 4.

Tilsvarende betragtning finder anvendelse
med hensyn til dei§4, stk. 1, omhandlede
afgorelser. T praksis vil sagen i reglen stille
sig siledes, at der af fideikommisbesidderen
tilbydes sikkerhed ved deponering af veer-
dipapirer, tegning af livrente eller p4 anden
betryggende made, og Overformynderiets
afvisning af en tilbudt sikkerhed kan kun
teenkes at forekomme i tilfwlde, hvor man

ikke skenner, at denne sikkerhed er fyldest-
gorende.

Heller ikke i dette tilfwlde ses der at
veere rimelig grund til at lade et sidant
sken efterprove ved domstolene.

Forsévidt angdr stk. 3. bemeerkes, at der
her iklce er tale om nogen egentlig afgorelse
fra  Overformynderiets side, men om en
simpel anvendelse af lovens regler, som
ifolge sin natur ikke vil kunne tilsideswmttes
af en domstol.

ad § 6.

I denne bestemmelse bliver der kun tale
om afgerelse truffet af Overformynderiet
forsividt angdr den i stk. 2, omhandlede
diskretionsere adgang for Overformynderiet
til at aflose visse mindre fideikommisser
uden henleggelse af successorfond.

Det bemearkes, at der ikke i loven er
hjemlet besidderen nogen ret til at kraeve
en sidan fuldstendig aflesning gennemfort,
og en nzxgtelse heraf fra Overformynderiets
side vil derfor ikke egne sig til efterprovelse
ved domstolene. Det bemserkes herved, at
en sidan nemgtelse ma vere baseret pa et
sken, i hvilket der kan indgd overvejelser
om, hvorvidt det af successor meddelte
sambykke kan betragtes som fuldgyldigt,
f. eks. hvis det er afgivet af en ad hoc be-
skikket vzerge, eller hvis der er swmrlig an-
ledning til at antage, at successor ikke vil
overleve den nuverende fideikommisbesid-
der.

ad § 7.

Nér § 7 er swrlig omtalt i § 9, skyldes
dette, at alle de i de foregiende paragraffer
3, 4 og 6 omhandlede afgerelser ogss vil
blive truffet med hensyn til de i § 7 om-
handlede familiefideikommisser,



