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livet, at de oplysninger, man er forpligtet til at
give myndighederne, ikke blive offentliggjort, med-
mindre der foreligger tungtvejende samfundsmses-
sige grunde herfor. '

Ganske seerligt betmnkeligt er det, nir kommis-
sionen i betenkningen ogsd anforer, at man vil
kunne offentliggere; dels »at man har besluttet sig
til at iveerkssette undersegelser, dels om hvorvidt
der efter undersogelsens afslutning treffes bestem-
melse om indgreb eller ikke«.

En sidan offentliggarelse kan virke swrlig uri-
melig, fordi publikum kan fi et forkert indtryk,
nar en undersggelse bliver indledet mod en virk-
gsomhed, medens ingen husker og méske endda
ikke bemsrker, sifremt det senere meddeles, at
prismyndighederne intet har haft at indvende mod
den pageldende virksomheds handleméde.

Industrirddet er enig med kommissionen i, ab
det er betydningsfulds, at priskontrolréddets afgerel-
ger begrundes. Samtidig mé man pege ph, at til-
svarende synspunkter taler for, at man i videst mu-
ligh omfang i forbindelse med offentliggorelse af
soorskilte beretninger ogsd gor rede for de bersrte
virksomheders synspunkter.

Af de gvrige forslag finder man anledning til
ganske swerligh at pege pd trustkommissionens for-
slag om, at ankencmvnet fremtidig skal treffe den
endelige afgorelse i ankesager samt i afgerelser med
hensyn til, hvorvidt anmeldelsespligt foreligger.

Ved besternmelse om adgangen til provelse af
priskontrolrddets afgorelser ma det erindres, at
det her drejer sig om afgerelser, der ofte er af den
mest indgribende betydning for de personer og
virksomheder, hvorom det drejer sig. Det er derfor
af afgerende betydning for borgernes retssikkerhed,
at afgerelserne omgemrdes med de processuelle ga-
rantier, som gmlder for sagsbehandlingen for de
ordinsre domstole, og at den endeligt afgerende
instans afgiver den garanti, ikke blot for fuldsten-
dig - uafhzengighed og upartiskhed, men ogsé for
sagens omhyggelige behandling og for de proces-
suelle kauteler, som de ordinzre domstole alene
fyldestgor. Dette er et fundamentalt retskrav, som
m4 kraeves opfyldt.

Industrirddet skal ikke udtale sig 1mod at man
opretholder den nuverende ordning, hvorefter an-
kenzvnet ger indstilling $il handelsministeren i
disse sager, men det ma veere siledes, at der over-
for den af disse instanser trufne afgorelse haves
rekurs til de ordinwere domstole efter almindelige
regler.

En sadan lgsning vil medfare, at mange sager vil

finde deres afgorelse ved ministerens udtalelse i

sagen og samtidig give borgerne den tryghed, som
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ligger i mulighed for foreleggelse af sddanne sager
for de ordinsre domstole.

Man skal herved pege p#, at en sidan ordmng )
er gennemfert bl. a. indenfor skattelovgivningen,
hvor landsskatterettens kendelser som bekendt kan
— og meget ofte bliver — indanket for domstolene.
Nar deb er muligh at indanke landsskatterettens af-
gorelse f. eks. af, om en omkostning er en fradrags-
berettiget driftsudgift, for de ordinzre domstole, -
m$ deb veere et naturligh krav for en producent, at-
ogsh. spergsmélet om en omkostning er ngdvendig
og derfor efter prisloven kan indkalkuleres som’

. driftsomkostning, i sidste instans skal kunne af- -

gores af domstolene.

Indankning af priskontrolradets afgorelse for'
ankensvnet ber, hvis den skal opfylde sit formil,
principielt have opsettende virkning.

Endelig finder man anledning til at fremswtte
bemserkninger om kommissionens forslag, hvorefter
priskontrolradet- skal have hjemmel til at give for-
skrifter vedrgrende den form, hvori virksomheder-
ne skal affatte de af radet indkravede oplysninger .
om regnskabstal og - driftsstatistik.. Allerede efter
bestemmelsen i den nugwmldende lovs § 5 er der
givet priskontrolridet bemyndigelse til at krave
meddelt alle sidanne oplysninger, som findes ned--
vendige for dets virksomhed, herunder til at kraeve
indsendb beherigt bekrsftede udskrifter af protokol- -
og regnskabsmateriale. Endvidere er radet beretti-
get il at £ adgang til regnskaber og regnskabsbeger,
og til igvrigt at foretage de til forholdenes oplys- .
ning fornsdne undersegelser. Disse. bestemmelser
giver formentlig priskontrolrédet en s vid adgang
til at indkreve oplysninger, at en-optagelse af en
tilsyarende bestemmelse i en permanent lov efter
industriridets mening vil -vwere fuldt tilstreekkelig
til at imedekomme ethvert rimeligt krav, som prisl
myndighederne mitte have. En bestemmelse af den.
karakter, som foreslds af kommissionen, vil kunne’
medfore et stort og arbejdskravende og derfor Kost-
bart apparat for virksomhederne. Erfaringerne har
vist, ab prismyndighederne altid har fiet alle rime-
lige onsker om oplysninger opfyldt, og der er ikke
i prisaftalelovens tanker og principper noget. grund-
lag for et krav om, at-oplysninger skal kunne kreeves
i en uniformeret skikkelse. Man m3 sterkt fraride
en regel, som den foresldede, der:i.virkeligheden,
hvis den gennemfores, kan dekke over en bemyn-

. digelse til indgreb, som ligger ganske udenfor den

malsetning, som konimissionen selv har opstillet,

og som vil kunne blive til skade for dansk industri. '
Sluttelig vil man fremhaeve, at deb neppe kan an-.

ses for rimeligt, at trustkommissionen, som antydet

" i beteenkningen, agter at fortsmtte sit arbejde med



