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ma anses for en rimelig nettoavance, opretholdes,
idet det dog anfores, at reglen kan indebzre en vis
fare for, at tilskyndelsen til rationalisering og lig-
mnende svaekkes, f. eks. hvis det tillades, at tab pé
konkurrencepragede varer udlignes ved tilsvarende
storre fortjeneste pd omréder, hvor virksomheden
har en monopolstilling. Omvendt ber bestemmelsen
heller ikke kunne give anledning til, at stor fortje-
neste pad konkurrencepraegede varer medferer lavere
priser pa prisregulerede varer. For at angive, at
bestemmelsen kun tager sigte pd de vanskeligheder,
der kan veere forbundet med fordelingen af omkost-
ninger og avancer pé de forskellige varer i en virk-
somhed, foreslds bestemmelsen derfor begraenset til
de tilfielde, hvor omkostninger og avance for den
enkelte vare eller ydelse ikke kan bedemmes med
rimelig sikkerhed.

Efter forslagets affattelse er det klart, at de an-
givne regler ogsd finder anvendelse for tjeneste-
og transportydelser, og der-er derfor ikke optaget
nogen udtrykkelig bestemmelse herom. Ligeledes
antages det, at forslaget indeholder hjemmel for
-videreforelse af de hidtil prakfiserede bestemmelser
vedrgrende licitationsforhold, jfr. den af handels-
ministeriets licitationskommission i august 1945
afgivne bebenkning.

Til § 13.

Paragraffen giver monopoltilsynet befgjelse til,
nér lovens formal ikke kan opnés ved forhandling,
.at udstede paleg om hel eller delvis ophaevelse af
konkurrenceregulerende aftaler, vedtagelser eller
besremmelser eller om. sendringer i priser, avancer og
forretningsbetingelser, herunder fastsmttelse af pri-
ser og avancer, der ikke m§ overskrides. Forudsaet-
ningen for, at. denne befgjelse kan benyttes, er
ipvrigt, at der foreligger sidan konkurrencebe-
greensning, som omhandles i § 2, stk. 1, og at en
undersggelse har vist, at der hertil knytter sig skade-
lige virkninger af den i § 12 omhandlede karakter.

Under hensyn til, at de erhvervsforhold, som er
genstand for den her omhandlede lovgivning, ofte
har en swrdeles kompliceret karakter, er det klart,
at indgreb efter §§ 12 og 13 m4 stotte sig pd indgs-
ende undersggelser og dreftelser, sdledes at alle
relevante forhold kan tagesi betragtning ved sagens
afgorelse.

I overensstemmelse med kommissionens forslag er
befojelserne til at foretage indgreb udformet séle-
des, at monopoltilsynet ikke er bundet til nogen
bestemt rekkefolge ved anvendelse af de forskellige
indgrebsbefojelser. Der henviges i denne forbin-
delse til de i kommissionsbeteenkningen (afsnit 67)
anferte betragtninger vedrerende valget mellem at
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iveorksswtte prisregulering og at ophwve aftaler
m. v. :

Kommissionen har i betenkningen (afsnit 61)
foresldet, at ordene ,urimelige prisforskelle” ind-
settes i lovteksten, for at det kan blive klargjort,
at loven ogsd omfatter prisdiskrimination. Dette
har man ikke anset for pakreevet, idet man selv
uden denne tilfgjelse finder det klart, at befgjelserne
i§§ 12 og 13 ogsd kan anvendes overfor skadelig
virkning af prisdiskrimination.

Befajelserne til indgreb overfor priser og avancer
kan anvendes til sendring af priser og avancer i
konkrete tilfeelde, til mere permanent prisregule-
ring for eneproducenter og dominerende virksom-
heder og efter omstendighederne til fastswttelse
af hojestepriser eller -avancer gmldende for en hel
branches udevere, hvor misbrug af aftaler eller
andre konkurrencebegraensende forhold ger dette
pakrevet. Reguleringen af priserne ber i videst
mulig omfang foretages pd en sddan mide, at er-
hvervslivets rationaliseringsbestrabelser understot-
tes, og at initiativ og foretagsomhed ikke hemmes.

Pen foresldede bestemmelse i stk. 3 om, at et
paleg fra tilsynét under ganske swerlige omsteendig-
heder skal kunne omfatte bestemmelser om, at salg
gkal finde sted til bestemte keobere pa vedkom.-
mende virksomheds sedvanlige vilkdr for tilsva-
rende salg, er begrundet i ensket om i seerlige til-
feelde at kunne hindre omgéelse af lovens regler og
sikre opndelsen af dens formal, jfr. kommissions-
betenkningen afsnit 58 in fine.

Palweg om levering vil siledes kunne veere ned-
vendigt, sifremt en ophwevet eksklusiv- eller boy-
kotaftale fortsat bliver praktiseret, sifremt bestem-
melserne i forslagets § 11 omgds ved, at der ikke
leveres til forretninger, som underszlger vejledende
bruttopriser, eller sifremt en eneproducent eller
dominerende enkeltvirksomhed af usaglige grunde
nasgter levering til visse virksomheder eller typer
af virksomheder, der herved i veesentlig grad hem-
mes i deres erhvervsudgvelse. P4 den anden side
er det naturligvis ikke hensigben at gore indgreb i
virksomhedernes normale frie ret fil at bestemme,
hvem de vil handle med, ligesom det er en selvfolge,
at den befsjelse, der hermed foreslds tillagh til-
synet, ma udeves med stor varsomhed, siledes at
indgreb i den méide, hvorpd erhvervsvirksomheder
tilretteleegger deres afsetning, kun sker, ndr meget
tungtvejende grunde taler derfor.

Til § 14.
De foresldede bestemmelser traeder i stedet for de
hidtidige bestemmelser i prisaftalelovens § 9, stk. 2,
og § 11. . .



