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Til stk. 1 bemerkes igvrigt, at den nugzl-
dende bestemmelses formulering: ,,Befindes
det ved behandlingen af et dedsbo ..... «“
taget pd ordene kunne lede til den opfat-
telse, at konstateringen af et efterkrav efter
bobehandlingens afslutning ikke skulle med-
fore efterbetaling med dobbelt belgb; man
har derfor for at undga enhver tvivl valgt
en anden formulering. Efterkrav, der forst
oplyses efter afslutningen af behandlingen
af et dedsbo, m4 rettes mod arvingerne, jfr.
stk. 3. I tilfelde, hvor et sidant efterkrav
under de konkret foreliggende omstendig-
heder skennes at ville medfere for harde
konsekvenser, vil der i medfer af bestem-
melsen i § 160 veere mulighed for at lempe
eller eftergive efterkravet.

Ifolge stk. 2 skal efterbetaling med dob-
belt belob endvidere ske i tilfzelde, hvor den,
mod hvem efterkravet rettes, afgar ved do-
den, medens efterbetalingssagen verserer.
En udtrykkelig regel herom findes ikke i
den geldende bestemmelse, men denne er
ved en i 1951 afsagt Vestre landsretsdom
fortolket i overensstemmelse hermed. Ved
den pagwldendes ded afskeres man fra at
gore et subjektivt strafansvar geldende, og
de subjektive skyldforhold vil som felge af
den pageldendes ded under sagens behand-
ling ofte vare uafklarede. Den foresliede
bestemmelse er dog udformet saledes, at der
ikke skal kreoves efterbetaling med dobbelt
belob, sifremt det ved de foreliggende oplys-
ninger mé anses for godtgjort, at afdede
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ikke har gjort sig skyldig i svigagtigt for-
hold eller grov uagtsomhed. M& dette anses
godtgjort, skal skatten kun erlegges med
enkelt belob. Hvis der ikke har foreligget
gyldig selvangivelse fra afdede, skal der
dog beregnes tilleg for manglende selvangi-
velse efter reglerne i § 126, idet man dog
har gjort den naturlige begrsnsning, at
anvendelsen af disse regler her ikke skal
kunne medfere et storre efterkrav end efter-
betaling med dobbelt belab.

Med hensyn til arvingernes heftelse stem-
mer reglerne i stk. 3 med den geldende be-
stemmelse, dog at denne sidste lader arvin-
gerne hefte i det omfang, hvori de har mod-
taget arv ,.eller arveforskud®. Forsividt be-
stemmelsen med arveforskud tenker pa for-.
skud pa fremtidig arv, synes den at kunne
have lidet rimelige konsekvenser, og da
arveforskud i betydningen: a conto-udbe-
talinger pd arv under et skifte, deekkes af
udtrykket ,,arv®, har man i den foreslaede
bestemmelse indskreenket sig til at bruge
dette udtryk. Hvad angdr reglerne i stk. 3
angiende en efterlevende sgtefalles heof-
telse bemeerkes, at denne heeftelse er af lig-
nende beskaffenhed som den subsidizere hef-
telse efter § 169, stk. 4 og 5.

Reglen i stk. b svarer til den geldende
bestemmelse. .

Til § 160.
Reglen betegner en udbygning af den al-
mindelige hjemmel til lempelse, jfr. § 180.



