1952 o Forespargsler. 569

i denne sag, som havde fundet sin afggrelse ved en dom, der var
afsagt af underretten og stadfestet af Vestre Landsret i maj 1952.

Det samme standpunkt blev indtaget af justitsministeren, der
ikke mente, at der var tilstraekkeligt grundlag til at tillade sagens
indbringelse for Hejesteret. Dels var der ikke fremfort oplysnin-
ger, som gjorde det sandsynligt, at Hojesteret ville bedemme de
fremlagte beviser anderledes end de to andre retter, dels kunne
det hverken siges, at sagen havde principiel karakter, eller at den
havde haft videregdende betydelige folger for den pageeldende.
»Man kan,” udtalte ministeren, ,,veéere mer eller mindre begejstret
for en lovbestemmelse som den, der er bragt i anvendelse her,
nemlig lejelovens § 150, men sdlenge vi har den, mé& domstolene
veere forpligtet til at anvende den, nar de faktiske omstendigheder
i de dem forelagte sager tilsiger det.

Under den efterfolgende debat havde kun ordfgreren og de to
ministre ordet.

Den overordentlige rigsdagssamling 1953.

1. Den 7. maj 1953 anmeldtes i folketinget (F. sp. b)
folgende foresporgsel til forsvarsministeren af Ingmar Wagner,
Ragnhild Andersen, Alfred Jensen og Aksel Larsen:

,,Hvormed begrunder regeringen den harde strafferetlige
forfolgning af de soldater, der protesterede mod tjenesteti-
dens forlengelse til 18 méneder?*

Fremme af foresporgslen vedtoges 8/; (F. sp. 15).
Foresporgslen kom ikke til behandling.

2. Den 1. september 1953 anmeldtes i folketinget (F. sp.
215) folgende foresporgsel til udenrigsministeren af dksel Lar-
sen, Ragnhild Andersen, Fuglsang, Alfred Jensen, Lynnerup
Nielsen, Petra Petersen og Ingmar Wagner):

,»Med hvilken ret og med hvilken begrundelse fortseetter
regeringen forhandlingerne om og forberedelserne til statione-
ring af fremmed magts militere styrker pd baser i Danmark?

Foresporgslen kom ikke til behandling.



