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Ministerens tale blev signalet til en rekke artikler i regerings--
pressen med beskyldninger mod os af en sidan Lkarakter, at vi
nu nedes til at gere denne diskussion noget bredere for at infor-
mere bade det hsje ting og offentligheden om, hvem det er, der
har handlet sagligh og forsvarligh, og hvem ikke. Det er selvfor-
skyldt, at forsvarsministerens serlige rolle nu mé belyses.

Bfter at ordfsreren nermere havde gjort rede for, hvad deb
var, man gnskede oplysning om, fremsatte forsvarsministeren en
udferlig besvarelse, som mundede ud i, at ministeren mente at
kunne fastsla, at han hele tiden, efter ab tjenestetidsforleengelsen
var vedtaget, havde fastholdt, at den skulle trede i kraft fra maj
1953, og at det ikke havde manglet pé instruktioner herom fra
hans side.

,Jeg har ligeledes fra starten understreget, og de foreliggende
kendsgerninger beviser det, at tjenestetidens omfang og tempoet
for den forlengede tjenestetids indferelse kunne blive péavirket
bl. a. af forhold, som Danmark ikke alene var herre over.

Jeg har i tide meddelt rigsdagen og offentligheden, hvad man
lunne, og hvad man ikke kunne med hensyn til tjenestetidens
forlengelse, uden at der pa deb tidspunkt fremkom nogen art -
protester.

Jeg har segt pa grundlag af deb samarbejde, vi star i, og med
de forpligtelser, det forer med sig, at skabe en ordning, som var
mere ligelig i sine virkninger overfor det veernepligtige mandskab,
men har naturligvis her som pa andre punkber mattet beje mig
for de foreliggende politiske forhold.*

Ordforeren fandb ikke forsvarsministerens redegorelse fyldest-
gorende, hvad han nermere papegede i sin svartale, i hvillken han
ogs4 stillede nogle direkte spergsmal til statsministeren. Som svar
pa disse spergsmal udtalte statsministeren:

,, Dot serede medlem spurgte forst, om det ikke var regeringens
standpunkt indenfor Atlantorganisationen at virke for sterre
bidrag il styrken i Slesvig-Holsten, og om jeg betragtede social-
demokratiets krav derom som kun vezerende taktik fra partiets
side. Dertil ma jeg svare: nej, sidan betragter jeg det ikke. Det
arede medlem ved, at jeg har sagh til ham, at jeg er enig med det
serede medlem i, at dette ma ses ikke blot udfra et militeert syns-
punkt, men ogsd fra et politisk synspunkt. Jeg er derfor enig i,
og regeringen er enig i den betragtning, at det er i hgj grad for-
malstjenligh at virke for sterre bidrag til de styrker, hvis opgave
det er at dekke Sydslesvig.

Det neweste, det =rede medlem spurgte om, var, om ikke det
var rigtigt, at Danmark havde grund til at regne med en stgrre
dekning af NATO-styrker. Det er vel righigt, at vi i og for sig
havde grund til det, men det er jo lige s& rigtigt, at denne sag i
allerhajeste grad afhenger af, i hvilken grad den militeere orga-



