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Forsvarsministeren, henviste i sin svartale til, hvad han i den
foregdende rigsdagstale havde sagt om forslaget, og udtalte
herudover bl. a.: :

JRetsforbundet og det i februar méned nedsatte folketings-
udvalg har i forskellige skrivelser til mig stillet en lang raekke
sporgsmal i tilknytning til det omhandlede forslag. Disse sporgs-
mé4l har i mange tilfrelde veeret af en sidan karakter, at deres
besvarelse har krevet bade meget omfattende undersggelser og
meget omfattende beregninger savel i ministeriet som i de militeere
kommandomyndigheder, idet det har veeret ministeriets hensigt
og onske udfra de her givne forudsmtninger at give en sd fyldest-
garende redeggrelse som muligt for de problemer, der er indeholdt
i retsforbundets forslag til rigsdagsbeslutning. En rekke spergs-
mal blev besvaret i sommer, senere er disse spergsmal blevet
kommenteret fra retsforbundets side, og i gjeblikket slcylder jeg
svar ph en rakke af de spergsmil, der er fremsat umiddelbart
for den sidste samlings slutning. Disse spergsmél har i nogen
tid veeret til behandling ministeriet og forsvarschefen imellem
og vil antagelig kunne besvares i ner fremtid, ndr nu det nye
udvalg bliver nedsat eller rettere sagh deb gamle kan fortseette.

Da sporgsmilene som sagt har vaeret af meget vidtreekkende
karakter og eksempelvis har omfattet udarbejdelsen af en fuld-
steendig uddannelsesplan pé grundlag af de af retsforbundet op-
kastede ideer, kan det neeppe undre, at besvarelsen ikke har
kunnet udarbejdes fra den ene dag til den anden, ikke mindsb
nar man tager 1 betragtning, at vore stabe i forvejen har en meget
stor arbejdsbyrde lagt p& sig gennem det nationale og inter-
nationale arbejde, der foregdr for tiden. Jeg betragter derfor
retsforbundets genfremsattelse af dette forslag til rigsdagsbeslut-
ning som den formelle baggrund for, at det udvalgsarbejde, der
blev pabegyndt i sidste samling, kan viderefores og forhdbentlig
afsluttes i indeverende samling, og jeg kan pi ministeriets vegne
tilsige, at vi naturligvis, som det er vor pligt, skal vere behijzlpe-
lige med at f& belyst de problemer, som forslaget indeholder.*

Under den efterfelgende debat begrundede ordfereren for
forslagsstillerne nermere forslaget, mens partiordforerne og for-
svarsministeren kun fremsatte kortfattede udtalelser om forslaget,
der pany henvistes til udvalgsbehandling.

Dette udvalg afgav den 28. marts en af formanden pé udval-
gets vegne underskrevet bereining, hvori det hedder:

,,Udvalget har afholdt en rwmikke meder. Den 9. december
1952 oversendtes en reekke sporgsmal til forsvarsministeriet, hvor-
pé udvalget har modtaget svar den 20. marts 1953. I en skrivelse
til udvalget har retsforbundets reprasentant givet en forelgbig
gennemgang af forsvarsministeriets skrivelse med bilag.



