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[Bertel Dahlgaard.] 
indladt os på 홢 hvad skal jeg sige 홢 så- 
danne meget lidt gennemtænkte udtalelser. 
Det faste punkt for os i den nuværende si- 
tuation er hensynet til grundloven og dette, 
at alle partier er enige i, at dette hensyn 
rent sagligt tilsiger regeringen at føre denne 
sag til afslutning, hvad socialdemokratiet 
jo har givet tilkende også som sin opfat- 
telse, når man betragter spørgsmålet iso- 
leret. 

Det fremgår af det, jeg har sagt, at vi 
indenfor det radikale venstre derfor ikke 
kan tiltræde en dagsorden af den karakter, 
der er foreslået af det ærede medlem. Jeg 
skal foreslå en anden affattelse af forslag 
til motiveret dagsorden. Den lyder sådan: 

홢Idet folketinget udtaler, at alle de- 
mokratiske kræfter i folket nu bør for- 
enes om at sikre den nye grundlovs ved- 
tagelse, og at alle større politiske strids- 
spørgsmål derfor må hvile, indtil grund- 
lovssagen er afgjort, 
fortsætter tinget behandlingen af forslag 
til tillægsbevillingslov." 

Formanden: Der er nu fremsat følgende 
forslag til motiveret dagsorden (se ovenfor). 

Det fremsatte forslag til motiveret dags- 
orden indgår nu i forhandlingen. 

Statsministeren (Erik Eriksen): Den dags- 
orden, der nu er stillet af det ærede medlem 
hr. Bertel Dahlgaard, kan jeg modtage, 
og jeg anbefaler tingets medlemmer at 
stemme for den. 

Elgaard: Den af det ærede medlem hr. 
H. C. Hansen stillede dagsorden kan venstre 
ikke tiltræde, men jeg anbefaler på partiets 
vegne at stemme for den af det ærede 
medlem hr. Bertel Dahlgaard stillede dags- 
orden. 

Karl Olsen: Også jeg kan på mit partis 
vegne anbefale at stemme imod den af det 
ærede medlem hr. H. C. Hansen stillede 
dagsorden og at stemme for den af det 
ærede medlemjhr. Bertel Dahlgaard stillede 
dagsorden. 

Viggo Starcke: Jeg vil gerne anbefale, at 
man stemmer for det forslag til dagsorden, 
som er stillet af det ærede medlem hr. Bertel 
Dahlgaard, og at man ikke giver tilslutning 

til den dagsorden, som er stillet af det 
ærede medlem hr. H. C. Hansen. 

Det er grundlovssagens gennemførelse, 
som står først i rækken, og det, som er ud- 
talt i den dagsorden, det ærede medlem hr. 
Bertel Dahlgaard har stillet, rammer netop 
det centrale i den nuværende situation. 
Derimod synes jeg, at det forslag til dags- 
orden, som det ærede medlem hr. H. C. 
Hansen stillede, var rent ud negativt, lige- 
som hans tale også ver det. Der var jo 
ikke et ord i den tale om, hvad socialde- 
mokratiet ville, hvilket program de kunne 
tænke sig at danne regering på, og hvilke 
planer de kunne møde med, og før man får 
oplyst noget sådant, er det vanskeligt at 
tage stilling dertil. 

De øvrige bemærkninger, som det ærede 
medlem hr. H. C. Hansen fremsatte, lå 
tildels i et for højt niveau til, at jeg parla- 
mentarisk kan nå op på den arrogante 
højde, som det ærede medlem befandt sig på, 
men jeg vil dog sige, at jeg var forbavset 
over, at det ærede medlem på sit partis 
vegne proklamerede, at man ikke i frem- 
tiden vil tage saglig stilling til de store 
spørgsmål, som fremkommer, men kun rent 
partipolitisk stilling. 

Det ærede medlem hr. H. C. Hansen sagde, 
at regeringens fortsættelse var i modstrid 
med valgets resultat, men at dens parla- 
mentariske basis alligevel var i orden; 
disse to ting strider i høj grad mod hinanden, 
og jeg skal ikke knytte yderligere bemærk- 
ninger dertil. 

Tilsidst vil jeg gerne rette et par af det 
ærede medlem hr. Aksel Larsens mange høre- 
fejl; han sagde, at retsforbundet havde sagt 
eet i sin valgpjece og noget andet nu ved- 
rørende samfærdselsordningen og statsba- 
nernes drift. Retsforbundets stilling er, at 
vej spørgsmål, havne- og fyrvæsen o. s. v. 
hører ind under statens opgaver; og når det 
ærede medlem hr. Aksel Larsen sagde, at 
det var første gang, han havde hørt en rets- 
statsmand sige, at grundskylden ikke kunne 
løse alle spørgsmål, vil jeg dog lige oplyse 
ham om, at jeg har aldrig hørt nogen rets- 
statsmand sige, at grundskyld kan løse alle 
spørgsmål, men vi har peget på en række 
konkrete spørgsmål, som grundskylden kan 
løse, og det, jeg sagde i dag, var, at grund- 
skylden ikke øjeblikkelig kunne løse skatte- 
spørgsmålene og slå til til de offentlige 
udgifter. 


