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[Bertel Dahlgaard.]
ikke skulle kunne treede i kraft, dersom
grundloven faldt. Det ville p4 mere end een
méade medfore en uholdbar tilstand.

Eller lad mig henvise til betragtninger
af endnu mere alvorlig art. I 1939 vedtog
rigsdagen et grundlovsforslag med ca. 3/
majoritet. Det ndede som bekendt ikke den
forngdne tilslutning ved folkeafstemningen.
I &r har rigsdagen vedtaget et grundlovs-
forslag med tilslutning af alle demokratiske
partier — det vil sige med tilslutning af
90—95 pect. af rigsdagens medlemmer.
Skulle dette forslag nu ikke blive vedtaget
ved folkeafstemningen, er det vanskeligt
at drage anden slutning deraf, end at de
betingelser for grundlovsendringer, som
J. C. Christensen i sin tid fik indsat i den
geldende grundlov, ikke i det praktiske liv
nogensinde kan twnkes opfyldt. Det vil sige,
at der er sat 1as for den nugeldende grund-
lov; det vil sige, at det bliver fastsliet, at
den danske grundlov ikke kan sndres ad
forfatningsmeessig vej. Og det vil sige, at
Danmark, forfatningsmeessigt set, er hen-
sat i en tilstand som neppe nogen anden
demokratisk stat, en tilstand, som ingen
kvinde eller mand, der vil kalde sig sam-
fundsbevarende, ber udsstte sit land for —
der kan jo atter komme urolige tider.

Alvoren i alt dette tror jeg vil komme
mennesker meget ner ind pa livet, efter-
hénden som vi nermer os folkeafstemnin-
gen. Og det er selvfolgelig ogsa denne grund-
lovssagens alvor, der har fert til, at alle
demokratiske partier, ogsi socialdemokra-
tiet, overfor kongen har fremheevet, at hen-
synet til grundlovssagen gjorde det tilrade-
ligt, at det nuveerende ministerium fort-

satte til umiddelbart efter grundlovens stad--

feestelse. Herom er der altsa enighed; og det
er utvivisomt af megen betydning — sé
tillegger vi i det radikale venstre det mindre
betydning, at der under en diskussion om
regeringsdannelsen, regeringsspergsmélet, er
opstaet forskellige krusninger pa de poli-
tiske vande. ,

Jeg har forstdet det sddan, at socialdemo-
kratiet for at fastholde det rid, man har
givet kongen som det sagligt rigtige, krze-
vede sikkerhed for, at partiet skulle over-
tage regeringsmagten engang i juni méned.
Det har ikke varet mig muligt at forstd,
hvad det er, man her teenker sig. Kravet kan

selvfolgelig ikke vewre rettet til kongen,

da kongen med hensyn til regeringsdannel-

se ms skgnne over den parlamentariske til-
stand pd det tidspunkt, regeringsdannelsen
finder sted. Det synes ogsé ret uteenkeligt,
at en regering, som alle rigsdagens partier
opfordrede til at fortswtte for at gere et
bestemt arbejde feerdigt, pa forhand skulle
indgd en overenskomst med et enkelt parti
om at trede tilbage til en bestemt termin.
Det ville veere en hajst angribelig handling
overfor det folketing, der dog er enhver
regerings ophav. Det kan heller ikke teen-
kes, savidt jeg kan se, at et krav af den
karakter, der her er tale om, med nogen
berettigelse kan rettes til andre partier —
de vere mere eller mindre venligsindede.
Disse partier méatte, hvis de vil veere parla-
mentarisk korrekte, henvise til de parla-
mentariske muligheder, der métte foreligge
i folketinget den dag, spergsmalet om rege-
ringsskifte bliver aktuelt. Vi vil derfor fore-
lgbig tro, at det er en uklarhed i tankegan-
gen med hensyn til, hvad jeg kunne kalde
de parlamentariske fwrdselsregler, der er
arsagen til den merkelige diskussion, der er
fort. Vi kan ikke tiltreede tanken om en
sddan forhdndstinglysning af retten til at
danne regering.

Der har igvrigt under denne diskussion
varet en anden tankegang fremme, som

| synes mig lige sa farlig for en korrekt

parlamentarisk handleméde, og det er den
tankegang, jeg har set fremsat i en del af
pressen: at det pa forhdnd skulle veere af-
gorende for en regeringsdannelse, hvilket
af 2 partier eller hvilken af 2 partiblokke
der har flest mandater, om den ene parti-
konstellation har et par mandater mere
end den anden eller omvendt. Konsekvensen
af en sddan tankegang ville jo fore ud i helt
urimelige tilstande. Konsekvensen ville f.
eks. veere, at hvis socialdemokratiet pa et
vist tidspunkt havde  regeringen, skulle
samarbejdende partier, der ved et valg fik
et par mandater mere end socialdemokra-
tiet, kunne kreove regeringsskifte. Nej, jeg
tror, det er meget vigtigh, at vi passer pd
ikke at komme ud i det, der ofte har veeret

| en tilbgjelighed- til: at partierne seger at

tillempe de parlamentariske regler efter
partiernes gjeblikkelige partimessige in-
teresser, i stedet for at partierne méa vare
s& venlige at fgje sig efter de parlamentariske
regler. Derfor m& det radikale venstre til-
ride, at vi nu giver tilslutning til det, som
alle demokratiske partier, ogsid socialde-
mokratiet, har sagt er det sagligt rigtige



