99 S vBeretn. ang. tDe Forenede Nationers 7. plenarforsamling. =

toges med 47 sternmer (derlblandt de nor-
diske lande) mod 5.. ’

Der foreld allerede ved deba,ttens begyn-
delse et resolutionsforslag stillet af Brasilien,
Libanon, Mexico og Nederlandene. Ved sin
motivering af forslaget erindrede Brasilien
om spergsmalets forhistorie og de vanskelig-
heder, som den langvarige beswettelsestil-
stand og manglen af en fredstraktat havde
forvoldt Ostrig. — Den gstrigske udenrigs-
minister fremsatte i en tale sin regerings
synspunkter. '

En lang rekke talere, deriblandt De For-

enede Stater, Storbritannien og Sverlge gav
ligeledes udtryk for deres forstielse af @st-
rigs vanskelighedér og deres sympati for den
foresldede resolution. :
" Tra flere sider fremhavedes det, at hen-
sigten ikke var at gore plenarforsamlingen
til dommer i denne sag og tage stilling til an-
svaret for forhandhngernes forlgb, men kun
gennem en appel — der 13 pé linie med ple-
narforsamlingens ovennaevnte henvendelse
til stormagterne — ab tllskynde de interes-
seredé magter til at'gore en anstrengelse for
at ni til et positivt resultat. Overfor ost-
blokkens henvisning til pagtens art. 107
fremheevedes det, ab Qstrlg ikke var noget
f]endeland

Den 19. december vedtog 1. ‘udvalg med
48 stemmer det foreliggende resolutionsfor-
slag, hvis hovedafsnit er fglgende ‘

Plenarforsamhngen retter en alvorlig
~ appel til de pageeldende regeringer om pé-
~ ny at gere de yderste anstrengelser for at

n til enighed om en wstrigsk traktat med
henblik pé snarligt opher af Ostrigs be-
swttelse og siledes, at; der sikres Ostrig den
. fulde udovelse af de det ifolge dets suve-
reenitet tilkommende magtbefojelser.

-~ Resolutionsforslaget vedtoges af forsam-
hngen i plenarmgdet den 20. december uden
debat med 48 stemmer mod 0; 2 afholdt sig
fra at stemme. @stblokkens repraesentanter
deltog ikke i afstemningen, hverken iudval-
get eller forsamhngen .
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(Dagsordenens punkt 23) . . .-

3. forsdm]jng vedtog “den: 27: "néveryibéi'_
1948 en resolution; der opfordrede de lande, -

som husede graeske bern, til at hjemsendé .

disse (jfr. beretning 3. samhng, 1.:dél; p. 15), -
og 6. forsamling havde gentaget denne op- -
fordring ved resolution af 2. februar 1952
(jfr. beretning 6. samling, sp. 6255). Af be-
retningerne fra de Internationale Rode Kors
Organisationer og fra FNs generalsekreteer
fremgik, at kun Jugoslavien havde ‘efter-
kommet opfordringen; Rode Kors ‘ansa alle
muligheder for at lose problemet udtemt og
métte ophore at beskaeftlge sig dermed, ind#il
det lykkedes De Forenedé Nationer eller de
interesserede regeringer at skabe betmgelser, ‘
der gjorde v1dere skridt: fra R@de Kors s1de :
mulige. - '
- Ad "hoc udvalget dr;aftede spﬁrgsma,let
i dagene 21.—24. november. Brasilien'og
New Zealand fremsatte et resolutlonsfor— »
slag gaende ud pi at ophaeve det: af B. for-
samling nedsatte stiende 3- ‘mands udvalg for
hjemsendelse af greeske bﬂrn, hvoraf Svemge ,
Peru og Philippinerne er medlemmer, og at
bringe-det Tnternationale Rode Kors” arbej:

de til opher. Den svenske delegerede aflagde - ‘»
som formand i udvalget b beretnmg om'déttes

arbejde, hvis resultater ‘han- fandt negamve,
selvom der ‘ikke var sparet P& ‘initiativet. -
Grakenlands repreesentant genemglk hele

sagens: udv1khng og ‘mente tanset det bekla— T

gelige deri, at' man burde stotte det frem—
satte resolutionsforslag. En’ reekke talere,
deriblandt = Danmark, ,N(v)rge, USA ' og
Storbritannien sluttede sig hertil. Equador
fandt dog, at forslaget burde #ndres’ saledes

at Rode Kors Organlsatlonerne blev anmo-
det om at fortsemtte arbéjdet, ‘ndsil alle:
greeske born- var hjemsendt. Fra’ czekoslo-
vakisk og polsk side fremhevede man'de
vanskeligheder, der umuhggj;orde tankens
gennemforelse. ‘Equadors aendrmgsforslag
vedtoges af udvalget med rmge flertal; Dan-
mark og ‘de gvrige nordiske ‘lande- stemtei '
imod. — Det @ndredé brasilianske forslag -



