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[Justitsministeren,] .
brug af skriftlig behandling er uheldig og
ikke bor fortsmttes. Der er ingen tvivl om,
at det ikke vil veere forsvarligt at g til-
bage til den arbejdsform, der gjaldt i 1949,
og losningen pa spergsmilet mé da blive
en deling af Hojesteret. For at undgd en
altfor stor udvidelse af dommerkollegiet
ma antallet af dommere, der skal medvirke
1 hver enkelt sag, nedssttes. Det har veeret
indgiende dreftet og overvejet, om tallet
bor veere 7 eller 5. Jeg naerer ingen beteenke-
lighed ved, at tallet som i vore nabolande
Norge og Sverige smttes til 5. Det star
Hgjesteret frit i vanskeligere og vigtigere
sager at anvende et storre antal dommere,
og jeg stoler pa, at Hojesteret nok i de sager,
hvor der er grund til det, vil smtte flere
dommere ind. '

Med hensyn til forhgjelsen af grensen
mellem borgerlige landsretssager og under-
retssager skal jeg blot bemserke, at forslaget
er begrundet i den stedfundne stigning i det
almindelige prisniveau.

Idet jeg iovrigt henviser til de bemeerknin-
ger, der ledsager forslaget, skal jeg anbefale
det til hurtig og velvillig behandling i det
hoje ting.

Fr. Dalgaard: Det er faktisk ret opsigts-
veokkende, at vi nu skal g& vk fra det gamle
princip, at der skal veere 9 hgjesteretsdom-
mere i landets overste domstol, for at den
kan behandle en almindelig sag. Folketin-
get har ladet sig overbevise af ministeriets
forslag, der jo bygger ps Hojesterets egen
indstilling og ogsd pd hojesteretsskrankens
udtalelse. Jeg kan godt se, der er meget,
som: taler for, at denne deling af Hojesteret
mé finde sted, men jeg beklager, at det har
veeret nodvendigt. Nér man deler Hojesteret,
er jeg meget tilfreds med, at det sker p4 en
sadan méde, at det er to ligeberettigede
afdelinger, der kommer til at fungere, s8
man ikke far nogle hgojesteretsdomme af
een klasse og andre domme af en anden
klasse; det bliver to ligeberettigede afde-
linger.

Sporgsmalet om, hvor mange dommere
der skal veere i hver afdeling, har jo veeret
genstand for stor diskussion, og der har
veeret betydelig uenighed om spergsmaélet.
Der har i Hojesteret varet et mindretal for,
at tallet skulle vare mindst 7, og skranken
— det vil sige hojesteretssagforerne — er
enig om, at tallet skal vere mindst 7. Ad-
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skillige ordferere i det andet heje ting, vel

egentlig de fleste, har udtalt, at det var

enskeligt, at tallet blev mindst 7. Jeg slut-

ter mig til den opfattelse. Jeg vil pege pa

— det er der ogsa andre der har gjort —,

at det kan ligge sidan, at i en sag, der er

kommet for Hajesteret fra landsretten, har

i landsretten 4 dommere stemt for et resul-
tat, og den dom kan veeltes af 3 dommere

1 Hojesteret, dersom dette forslag gir igen-

nem. Det er ganske vist 3 dommere af hoj

kvalitet, men jeg synes alligevel ikke, det

er helt tilfredsstillende. Jeg er egentlig ked

af, at det ikke har vwmret muligt for den

hejteerede justitsminister at & det lagt sale-

des tilvette, at der blev mindst 7 dommere

i hver sag. Det ville formentlig betyde, at

der skulle udnwmvnes nogle flere hojesterets-

dommere, men hvis det var nedvendigt,
métte man tage det med. '

Vi har nu i en 4rrekke levet under en
retstilstand, som egentlig aldrig har vearet
helt tilfredsstillende, nemlig den, at man er
kendt med, hvordan der stemmes i Hojeste-
ret. Denne form for offentlig votering blev
gennemfort for ca. 17 ar siden, og den ord-
ning lever vi altsd stadig under. Det har
veeret sidan, nar der var mindst 9 dommere
ien sag og det er blevet kendt, at 5 har
stemt for eet resultat og 4 for et andet,
har manden, der tabte sagen, kunnet haevde,
at der var 4 dommere med ham og 5 imod.
Jo mindre tallet af dommere bliver, des
mere prekeer bliver situationen. Nir en
mand har vundet sin sag i en eller to in-
stanser og derefter tabt i Hojesteret, kan
han sige: der var 3 af Hojesterets dommere,
der var imod, men jeg havde de 2 med mig.
Jeg synes, det var bedre, om tallet var noget
storre, men det er man. altsd ikke naet frem
til, og jeg kan kun beklage det.

Som sagen ligger, vil jeg imidlertid pa
mit partis vegne tilslutte mig det resultat,
man er kommet til, men som det fremgar
af mine udtalelser, er det ikke med sewrlig
begejstring, at mit parti gir med dertil.

Der er si sporgsmélet om, i hvilke sager
retten skal bekledes af flere end de 5 dom-
mere. Det er et punkt, som man ogsd i
folketinget har beskeeftiget sig meget med,
og man er altsd standset ved, at det skal
Hajesteret selv afgore. Jeg erkender, -at det
er vanskeligt i lovregler at fastsatte, hvilke
sager der skal for et sterre kollegium end
b og hvilke ikke, og det er méiske nok det
mest praktiske, at Hajesteret selv finder



