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Den sidste sag pa dagsordeﬁen var:

Anden behandling aof forslag tl lov om

andring ¢ funktioncerloven.

"(Forste behandling findes i tidenden sp.

15; udvalgets betsenkmng ﬁndes 1 tilleeg B.
Sp 13) st

_Der var 1kke stillet aendrmgsforslag

- Lovforslagets‘paragraﬁer og spﬂrgsmélét,

om- dets overgang til tredie behandling
‘sattes til forhandling under eet. -

: Ordfﬂiereh (Bouet) Udvalge’t har, som
det .fremgar af betenkningen; afholdt to

meder og har derunder modtaget repraesen-

tanter for Den almindelige danske Skibs-
 forerforening af 1874.
I anledning af . lovforslagets bemaerk—

ninger om, at. fortolkningen af spﬂrgsmalet;

‘om, hvilke grupper der vil opné forhand-

lmgsret i givet fald mé afgeres ved dom-
stolene, har udvalget gerne villet pege pa,

at lige siden den ferste funktionserlov blev
vedtaget 1 1938, har der varet en lang reekke

sager, som .er blevet afgjort ved dom-

stolene, om forstaelsen  af de forskellige
punkter i loven, herunder ogsé hvilke funk-
tioneerer der falder ind under loven. I.1946
blev der -af. arbe]ds- og socialministeriet
nedsat et udvalg, som skulle overveje og
eventuelt stille forslag om sndringer, der
kunne veere betimelige efter de erfaringer,
man havde gjort ‘i den tid, loven' havde
virket, og i dette udvalg droftede man ‘0gsé
spzrgsmalet om’ man “skulle forlade den
hidtidige vej, hvorefter det var doristolene,

det’ afgjorde de divergenser, der matte opsté,

eller man skulle lade direktoren for arbejds-
og fabrikdirektoratet afgﬂre det med rekurs
til*socialministeriet, som si skulle vaere den
afgﬂrende myndighed.’

Man var fra alle sider i udvalget, ogsa fra

: soclalmlmstenets ‘reprasentants side, enig
- om, at ‘det ‘rette métte veere den hidtil

. .gwldende ordning, hvorefter det var et

~domstolsspergsmél, idet spergsméalet - om,
hvorvidt en person falder ind under Jovens

besteinmelser,’ som regel bliver afgjort pd
baisis af “parts-* og - vidneforklaringer, der

bedst foregar ‘ved ‘en domsforhandling. Det

er altsd ikke nogét:nyt, der kommer frem'

ved sendringen af denne lov.
.- Fra. ordferernes-side. var der.ved lovfor-
slagets forste behandling nogen forundring

over, at man si steerkt pointerede dette ‘i

“lovforslagets “bemeerkninger. Nér udvalget -

i sin betenkning som sin bestemte opfat-
telse udtaler, at de sefartsfunktionerorga-

"nisationer, som er nevnt i betenkningen,

efter udvalgets opfattelse falder ind under
loven, er det udfra den betragtning, at det
nu- engang er rigsdagen, der: giver.lovene,,
og jo klarere og mere detailleret lovene er,
desto mindre udsigt er der til,. at, der skal
opstd tvivl om lovens bestemmelser, men
nu er der naturligvis grenser for, hvor ud-.
pens]et en lov kan geres, og derfor er det

-naturligt, at, udvalget, der. har til opgave

noje at.granske enkelthederne, giver. udtryk
for sin bedsmmelse, specielt nir der som.
i dette tilfeelde .opstar nye spergsmal,. som
giver anledning til forslag om @ndring af
den geldende lov. Udvalget udtaler derfor,
at sadanne sefartsfunktionserorganisationer

. som Maskinmestrenes Forening, Dansk Styz-
- mandsforening og Radiotelegrafistforenin-
- gen: af 1917, der allerede i flere ar har haft

Qverenskomster med deres arbejdsgivere —

' s&vidt jeg husker er maskinmestrenes for-

ste overenskomst allerede fra 1899 —, er
forhandlingsberettigede, og at ogsé. Den

- alm, danske Skibsfererforening af 1874 er

en funktionerorganisation, som, efter ud-
valgets mening falder ind under funktionsr-

lovens. §§ 10—14. Udvalget har fiet sin

opfattelse med hensyn til skibsforerforenin-
gen bestyrket, idet -det er oplyst, at der |
i en rmkke vedtmgter for pensionskasser

for rederlerne& funktionmrer under ,,funk-
tiongerer* ganske tydeligt - i: forste rekke.
nsevnes: skibsforere, hvorefter man nsevner:
alle de andre: grupper. Man m4. altsd g ud.

. fra, at ogsa rederne, da de lavede disse pen-

smnskassers vedtegter, var af den. opfat-
telse, at medlemmer.af. sklbsf@rerforenmgen
er forhandlingsberettigede. ;
Med disse bemeerkninger skal j ]eg pa udval-
gets vegne. indstille lovforslaget til Vedta- ,
gelse uforandret o

-~Arbe]ds- og ,socxalministeren ( Poul -Sg{
rensen):. Jeg takker udvalget og udvalgets

. formand for tilslutningen til lovforslaget.

Jeg skal ikke udtale mig om det specielle:
spﬂrgsmal som den eerede ordferer var -inde

' pa. Jeg har forstaet; at det skulle vare be-

merkninger, der var retledende for dom-
stolene, .der :jo til syvende og sidst skal
afgore det. Spergsmalet er, om det er muligt
for rigsdagen:at gore det overfor domstolene;



