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[Chr. Nielsen.]

Deri star jo klart og tydeligt og uden om-
sveb, at det serede medlem gar ind for frem-
mede styrkers placering pa dansk grund, og
der er saledes ikke noget som helst at tage
fejl af. Jeg synes, at det ser ud til, at det
srede medlem er et af misforstielser hardt
ramt menneske, og at hele hans gerning
abenbart er en misforstaelse.

Eiler Jensen: Jeg onsker blot at under-
strege, at den udtalelse; det citat, der blev
fremfort af det srede medlem hr. Chr. Niel-
sen i torsdags, ikke var et referat fra ,,So-
cial-Demokraten’, menvar en udtalelse, som
den amerikanske journalist ved en misfor-
stéelse og mod sin vilje gennem bureauet
havde oversendt hertil, og den udtalelse
ved det wrede medlem hr. Chr. Nielsen at
jeg aldrig har godkendt.

Chr. Nielsen: Jeg skal blot fastsld, at
det mrede medlem er blevet misforstéet
af sin egen partipresse pd samme méde,
som han er blevet misforstiet af den ameri-
kanske journalist. Det fremgdr klart og
tydeligt af hans udtalelse til ,,Social-Demo-
kraten” af 8. december 1952.

Villemoes: Nu nermer tidspunktet sig
steerkt, da dette forslag til sendring af Dan-
marks Riges Grundlov, hvorefter vi gar
over til et etkammersystem, skal henvises
til yderligere behandling i et udvalg.

Jeg skal ikke treekke debatten ud, men
jeg vil dog i anledning af det serede medlem
hr. Halfdan Hendriksens bemerkninger om
sympati og spildte ord sperge, om det kon-
servative folkeparti nogensinde under disse
grundlovsforhandlinger har fremsat sd me-
get som en skitse til et tokammersystem.
Salenge det ikke er bevist, tillader jeg mig
at betvivle det.

. Halfdan Hendriksen: J eg indser, at det er
ganske hablest at fortsmtte diskussionen
med det mrede medlem hr.. Villemoes. Jeg
sagde, da jeg forrige gang havde ordet, at
vi fra vor side har undersegt muhgheden
for at gennemfore et tokammersystem pa
grundlag af ideen om eet velgerkorps og
een valgdag. Da disse muligheder ikke var
tilstede, spildte vi ikke vor tid og vort

arbe]de og -andre menneskers tid med ‘ab.

fremseette utopiske og uigennemforlige for-
slag. Det provede jeg for at forklare deb
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srede medlem hr. Villemoes. Det lykkedes
ikke, og det lykkes sikkert heller ikke denne

gang.
, Hermed sluttede “vfo:rha,ndlinge‘n.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning. ‘ '

Hans Hansen: Jeg tillader mig at fore-
sla, at lovfmslaget henvises til behandhng i
et udvalg péd 21 medlemmer,

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den sidste sag pa dagsordenen vax:
Forste behandling af forslag il tronfelgelov.
(Lovforslaget findes i tilleeg C. sp. 219):
Lovforslaget sattes il forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Hans Hansen: Jeg vil gerne stille forslag
om, at lovforslaget henvises til det udvalg,
som tinget har besluttet at nedsette anga-
ende forslag til Danmarks Riges Grundlov.

Uden forhandling eller afstemning

. vedtoges dette forslag.

Formanden: Jeg udbeder mig tingets sam-
tykke til allerede i indeveerende mode at
lade foretage valg af medlemmer til det ud-
valg, som det nu er besluttet at nedswmtte.
Hyis ingen gor indsigelse, betragter jeg sam-
tykket som givet. (Ophold) Det er. givet,

Man gik altsa til:

Valg af 21 medlemmer t@l b udvaly anga~
ende forslag til Danmarks Riges Grundlov,
tel. hoilket udvalg er- henvist ]‘orslag el tron-.
f@lgelo@ .

Valgt blev: Ha%s Hansen, Brodthagen,
Doris Christiansen, Fr. Dalgaard, Chr. J.
Hansen, Henry Hcmsen, Ingeborg Hansen,
Johannes Hansen, Alfred Kristensen, Mart-
nus Lmsen, Bjerre, Federspiel, Grue-Soren-



