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[Chr, Nielsen.]
befolkning vil det veere umuligh ab-tilveje-
bringe noget sammenligningsgrundlag ‘mel-
lem det mrede medlem og mig, for sagen er
jo den, at det serede medlem representerer
den’ gruppe af befolkningen, som ikke kan
fa tilstreekkeligt med konservative -garan-
tier ind i den nye grundlov. De reprasen-
terer - bagstrmbet 1 vort land, medens vi
pé utallige omrader har stillet sendringsfor-
slag, som skulle udvide folkets demokraiu—
ske rettlgheder

Nu mé jeg ievrigt i den ['orbmdelse s1ge,
at hvis man beklager at vare stillet i den
situation, at kommunisterne stemmer mod
grundlovsforslaget, si ser jeg ikke andet,
end at man meget nermat kunne fi denne
situation bortvejret, “nemlig blot ved -at
folge vort forslag om, at udenrigsparagraf-
fen pilles ud af grundlovsforslaget og ud-
sendes til en swrskilt folkeafstemning. Mit
partis ordferer i folketinget har klart og
tydeligt sagt, at treefler man en sédan for-
anstaltning, vil vi:.vere de varmeste for-
keempere for grundlovsforslagets vedta-
gelse. Det har man imidlertid ikke villet,
og nar man har hert debatten her, forstar
man egentlig s udmeerket hvorfor. Der
er jo praktisk talt ikke eet medlem af de
21, der har haft ordet, ejheller nogen af
ordfﬂrelne, som har. ofret udenrigsparagraf-
fen synderlig opmerksomhed. Ja, man fik
nermest den opfattelse, at adskillige med-
lemmer endnu ikke har opdaget, at en si-
dan paragraf er kommet ind i grundlovs-
forslaget. I den forbindelse hevdede stats-
ministeren,. at han i sin foreleggelsestale
ikke havde udtalt sig om, at udenrigspara-
grafien skulle anvendes til opgivelse af Dan-
marks suversenitet. Ja, jeg kunne ikke f&
anden opfattelse, da jeg herte statsministe-
ren, og jeg er stadig af den opfattelse, efter
at jeg har leest fortrykket sp. 430, hvor stabs-
ministeren siger:

»Det foreslds — i lighed med, hvad
tilfaeldet er i en reokke. ‘nyere vesteuropse-
iske forfatninger —, at ogsd Danmark péd
ngrmere angivne betmgelser skal kunne
afgive sin suversenitet. . o

: Det xrede medlem hr. Eller J ensen, som
meget kortfattet segte at fremstille sin op-
treeden 1 Amerika sddan, at han havde
varet udsat for nogle forfmrdelige misfor-
staelser, indledte med at sige, at nar jeg
angreb ham, fordi han havde udtalt sig pa
den af mig citerede méde, var det den seed-
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vanlige form for kommunistisk agltatmn
Jeg synes, at denne bemswrkning er over-
ordentlig letsindig, for det rette forhold er
dette, at gennem en drreekke har det varet
et seorkende for dansk politik, at kun kom-
munisterne har vejledt- det danske folk om
de konsekvenser, der ville vere forbundet
med de udenrigspolitiske skridt, som. rigs-
dagen tog. Og hver gang har man: brugt
det samme ordvalg: kommunistisk agita-
tion, kommunistiske overdrivelser. Men ikke
desto mindre viser forholdene i dag kun alt-
for tydeligt, hvor rigtigt vi ser gang péd gang.
Jeg teenker her i forste reekke p& vore ud-
talelser, da Mazrshallplanen var il beha,nd«
ling pa rigsdagen. »

Den gang pegede vi pé, at vor tllslutnmtr
til denne Marshallplan ville indebsre, at
vi matte komme ud for en kronenedskeering.
Vi pépegede, at Marshallplanen kun: var
et forste skridt, som ville blive efterfulgt
af en militeerpagt. Man vidste ikke alle ge
skecldsord, man skulle veelte ud over kom-
munisterne i anledning af disse vore udta-
lelser. Imidlertid ‘har vi jo faet- kronened-
skeeringen; vi har ogsd faet en militeerpagt
i form af Atlantpagten, og da denne var til
behandling, fastslog vi, hvor . skebnesvan-
gert et skridt man her stod overfor at tage.
Vi pegede pa, at felgerne ville blive en frem-
med besmttelse og udlevering af baser. Vi
pegede pé, at folgerne ville blive forlenget

tjenestetid.  Igen blev vi udskreget som .

idioter og' meget andet, men kendsgernin-
gerne 1 dag viser, at kun kommunisterne
talte sandt, og kun kommunisterne oplyste
det danske folk om, hvad der forestod -efter -
de vedtagelser, rlgsdagen stod i faerd med: at
foretage. :

‘Formanden: Jeg m4 bede det aerede med..-'
lem om at holde sig lidt nermere til emnet.

- Chr. Nielsen: Ja, det skal jeg gerne gove
og fortsmtte. —— Det orede medlem “hr.
Eiler Jensen sagde, at mine bemsrkninger
mod det wmrede medlem, ikke havde nogen
forbindelse med § 20, men vor forudseenhed,
sddan som den her er skildret, siger os igen,
hvilke alvorlige folger denne paragraf vil £
for det danske folk, og netop 1 denne forbin-
delse er det pa sin: plads at henvise til, hvad
ledende politikere herhjemme har udtalt.

Niar det mrede medlem hr. Hiler Jensen
pastir, at han har veeret udsat for nogle
forfeerdelige misforstaelser fra den journa-



