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* [Federspiel.]

rlgspohtlkken 1ndordnes unider: 1ndlep011-'

tiske hensyn. ‘Maske der i udvalget kunne
veere anledning til i samrad med udenrigs-
ministeren og statsministeren at over-
veje den fulde raekkewdde af dlsse bestem-
melser.

§ 20, der fra mange s1der er hilst med
gleede, rejser 6t uhyre vigtigh spergsmal,
som herer fremtiden -og méske ‘den aller-
nermeste fremtid - til. Tanken ‘et her at
fastlegge den fremgangsméide, som mi
anvendes ved rigets eventuelle indtraeden i
mellemfolkelige organisationer af den art,
som populert betegnes som overstatlige
myndigheder, myndigheder' ‘med - begraen-
sede funktioner og virkelige befojelser. Af
disse er i gjeblikket kun een en' realitet,
Schumanplanen eller det sakaldte kul- og
stalsamfund. Ved udformningen-af bestem-
- melsén har man forladt den formulering,
som er foreslaet af professor Max Sorensen
i det' lysende klare tesponsum, der led-

- sager kommissionens beteenkning, og som -

bygger pa det princip,’at der som en vis
sikring mod overilede handlinger - fra det
. ene tings side burde 'anvendes samme frem-

“gangsméide som ved -ekspropriationslove, -

med andre ord et mindretals “udsettende
veto. I stedet har‘man formuleret eii-uhyre
kompliceret regél, hvis matematik j jeg egent-
lig 1kke tror' star’for mnsrmere provelse.
Man har valgt en'alternativ fremgangs-
méde. - Enten kan regeringen f& beslut-
ningen om overfgrelse af* visse ‘statsfunk-

tioner til en = overstatlig myndighed ved- '
--taget ‘af et almindeligt flertal og derefter .

sendt ud il folkeafstemning i overens-
stemmelse ‘med reglerne i § 42, eller ogsa kan
den "undlade folkeafstemmng, men s3 skal
den have et flertal pa fem sjettedele, og
ikke alene fem sjettedeles flertal; men fem
_sjettedele’ af tingets medlemmer skal* posi-
tivt stemme for forslaget. Der er for- mlg
noget ‘umiddelbart ulogisk i,- at man- pa
den ene side krmver, at en “trediedel : af
befolkningen ‘ skal -mede op og forkaste
‘forslaget, ‘og pa’ den anden side forlanger,
at fem sjettedele af rigsdagens medlemmel
skal ga-ind for forslaget. '
 Jeg har personligt haft le]hghed til ab
arbejde med forberedelseine til disse over-
stathge myndigheder indenfor Europaridet,
og jeg tror ikke, man skal overdrive dén
statsretlige’ betydmng af disse nyskabelser.
~ Professor ‘Max Sgrensen har meget klart

8/, 53: 1. beh. af forslag til Danmarks Riges Grundlov m. m.
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defineret, hvor grwnsen ma ga - wiellem - de
tilfzlde, hvor- et land binder sig-ved en
traktat, og de tilflde, hvor de enkelte
borgere bindes’ ved 'statens handlinger til
en" overstatlig mynd1ghed Men det; det'i
virkeligheden drejer sig om; vil veere'en
reekke overgangstllfaelde som maske bedst
viser sig derved, at den overstatlige myndig-
hed, ‘Schuman'planen, ogsd abner plads
for associerede medlemmer, der i-og for
sig nyder de samme rettigheder, men-ikke
deltager fuldtud, navnlig ikke i den pohtlske
organisation.

Jeg ville tro, at det regnestykke, ‘der ‘her
e’ opstillet, utvivisoms vil kreve visse nwr-
mere overvejelser, og jeg mener at kunne
begrunde dette ved iagttagelserne af det,
der foregdr med ‘det” andet "overstatlige
organ, der nu behandles af forskellige euro-
peiske parlamenter, nemlig af det sikaldte
forsvarssamfund eller Buropahwmren. Det
er vist fra de fleste sider anerkendt, at gen-
nemforelsen af denne plan er et n;advendlgt
led i~ “losningen af de gamle europwmiske
stridsproblemer og navnlig - losningen  af

den opgave at bringe Tyskland ind i et

sama,rbe]de ‘med de. demokratiske "lande.
Hvis man i Fra,nkrlg og Tyskland, hvor
denne plan stoder pa forstaelige politiske
vanskeligheder, skulle ‘operere med regler
af den’ komplicerede art; som vi her op-
stiller, tror jeg, man med sikkerhed kunne
sige; ‘at disse'planer om overstatlige myn-
digheder aldrig nogensmde kunne bhve tﬂ
en realitet.

Jeg har villet nwmvne d1sse eksempler
for' at vise tendensen i det forslag, ‘der her
foreligger. Den sterke - koncentration af
magten i et enkelt’ af forfatningens ‘organer
vil medfere en sédan magtstilling, en sddan
mynd.lghed -at borgerne hverken 'kan siges
at veere sikret mod overilede : handlinger
eller direkte misbrug fra flertallets side. -
~ Der ér fra mange sider talt om' de garan-
tier, som’ mindretallet ma have et rimeligt
krav pa. Jeg er'enig med de ®rede medlem-
mer, der har gjort sig til talsmeend for at
overbygge folkea,fstemnmgsreglen meéd et
suspensivt veto. Men jeg kan ikke vasre

| enig med det érede medlem hr, Elmquist,

der mente, at dette suspenswe veto: hos et
mindretal af tingets' medlemmer ‘skulle.
veere tilstreokkeligt alene derved, at et lov-

forslag skulle henhgge en vis tid. Tidener

jo ikke ‘én s afgerende faktor, nar: det
drejer sig om politiske- beslutnlnger (Blm-



