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[Chr. J. Hansen.]
det kommende valg, tror jeg ikke, at den i
grundlovsforslaget foresliede bestemmelse
om ombudsmanden vil bidrage til deres
interesse for folkeafstemningen i maj. Men
det var vel ikke meningen at sveekke denne
interesse, da det jo dog er denne folkeaf-
stemning, der er afgerende for grundlovens
endelige skaebne, og ikke valget 1 april.

I § 42 4bnes der adgang til folkeafstem-
ning om visse love, og efter forslaget kan
en trediedel af den kommende rigsdags
medlemmer kreeve
reekke vigtige love er dog pa forhdnd und-
taget — det er vel ganske naturligt —
og kan altsd ikke komme til direkte af-
gorelse hos veslgerne, men der er jo intet
som helst til hinder for, at der kan gennem-
fores — og i drenes lob vil blive gennemfort
— love, for hvis vedkommende der kan
veere stoerk tvivl om, hvorvidt de kan
undergives folkeafstemning, altsd wveelger-
nes afgerelse. Hvem traeffer da afgorelsen?
Ja, af beteenkningen, der er afgivet af ud-
valget 1 det andet heje ting, fremgar det,
at sifremt enighed derom ikke kan opnas
ved forhandling, ma sagen afgeres af rigs-
dagens formand. Jeg finder, dette er en uhel-
dig bestemmelse. Jeg ser ikke rettere, end
at det burde afgeres ved en almindelig af-
stemning i rigsdagen, hvor samtlige rigs-
dagens medlemmer far afgerelsen og ansva-
ret. Dette bor absolut ikke afgeres af en
enkelt mand i rigsdagen, rigsdagens for-
mand, vanset hvilken partifarve han har.

Jeg vender mig derefter til § 77 — skole-
paragraffen vil jeg kalde den —, hvori det
bestemmes, at alle bern 1 den undervis-
ningspligtige alder har ret til fri undervis-
ning 1 folkeskolen. Jeg heafter mig ved or-
dene ,undervisningspligtige alder”. Man
har ment, 'at denne formulering af para-
graffen var bedre end den nugeldende 1 den
tilsvarende paragraf i grundloven, nemlig
§ 83, hvori der stir, at de bern, hvis for-
eldre ikke har evne til at serge for deres
opleerelse, har ret til fri undervisning i
folkeskolen.

Man har altsd ment, sdvel 1 kommissionen
som i det andet heje ting, at den foresldede
udformning var bedre. Det skal jeg ikke
bensegte. Men er den foresliede form da
heldig? I lov om folkeskolen af 1937 er det
fastsldet, at undervisningspligten indtreeder
ved skoledrets begyndelse for de bern, der
pé dette tidspunkt er fyldt 7 ar, og at un-
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dervisningspligten opherer med udgangen
af et skoledr for de bgrn, der pa dette tids-
punkt er fyldt 14 ar. Undervisningspligten
geelder altsd 1 7 ar, og i den tid er der ret til
fri undervisning. Men hvad sd med alle de
born landet over, der fortsetter i 8. klasse,
fordi sidanne klasser er oprettet adskillige
steder i vort land og forhdbentlig i den
kommende tid, nar bestemmelserne i skole-
loven af 1937 virkelig treenger igennem,
bliver. oprettet overalt, som meningen er?
Her har kommunerne efter paragraffens
ordlyd ret til at kreve betaling. Hr det
tilfeldet, er det efter min formening en fejl,
og jeg ma g& ud fra, at bade ministeren og
de partier i det andet hoje ting, der er get
ind for denne formulering af § 77 om fri
undervisning i den undervisningspligtige
alder, vil veere lige s villige til pa anden
mdade at skabe garanti for, at bernene ogsé
far fri undervisning i de skoledr, der even-
tuelt folger efter, sdfremt disse sékaldte
8. klasser indfores.

Til slut ensker jeg at gere et par be-
merkninger til § 29, hvor der i stk. 1 star, |
at valgret til folketinget har enhver, som
har dansk indfedsret, fast bopeel i riget og
har ndet en vis alder, medmindre vedkom-
mende er umyndiggjort. Senere nevnes sé,
at det skal bestemmes ved lov, i hvilket
omfang straf og understottelse, der i lov-
givningen betragtes som fattighjelp, med-
forer tab af valgret. Om det sidste skal jeg
ikke pa4 nuveerende tidspunkt sige meget.
Man kender savel her i rigsdagen som ude
omkring i befolkningen vor stilling dertil
og vort onske om, at der pad anden méide
treeffes bestemmelse om dette spergsmal.

Men der star her ikke et ord om, at de
syge kan udelukkes fra valgretten, og hvor-
for vil man si gere det? 1 bestemmelserne
om folkeafstemning om grundloven neerer
man ingen betenkeligheder ved at give syge
valgret, hvadenten de er indlagt pa hospi-
tal, klinik eller lignende eller er under leege-
behandling i hjemmet; men sasnart det
drejer sig om et rigsdagsvalg, fir wman
straks mange betenkeligheder og fremseet-
ter indvendinger. Jeg deler aldeles ikke disse
betwnkeligheder. Man har talt om valghem-
melighed, man har talt om risiko for agita-
tion, vanskeligheder med hensyn til hjem-
meliggende syge, men den samme risiko er
tilstede i fuldkommen samme udstraekning,
nér det drejer sig om folkeafstemning. Tror

man maske ikke,"at ogsa en folkeafstemning,



