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[Indenrigs- og holigministeren.]
ter ikke nogen udferelsesbestemmelse i form
af kgl. anordning eller ministeriel bekendt-
gorelse; men som der stdr i de bemserk-
ninger, der ledsagede lovforslaget ved dets
fremseettelse i rigsdagen i sin tid, har man
imidlertid ikke anset reglen i § 29 for til-
streekkelig for denne persongruppe, idet der
ogsd under fredelige forhold, hvor man
neppe vil gore brug af den videreghende
bestemmelse i § 29, kan veere trang til at
kreeve en swmrlig medvirken af de nwmvnte
tjenestemend eller funktionsrer til lgsning
af civilforsvarsopgaver, og derfor foreslog
man i loven, at der blev givet en swmrregel
om tjenestepligt for disse personer.

Der kan saledes efter min opfattelse ikke
vaere tvivl om, at § 30, altsd den specielle
regel, kan anvendes uafheengigt af § 29.
Det, der er tvivlsomt, er derimod, hvor
langt pligten efter § 30 rekker. Derom vil
jeg gerne sige, at dette spergsmal ikke fore-
kommer mig at vare helt klart afgjort i
loven, og at den endelige afgorelse, hvis en
tjenestemand foler sig gdet for neer, til-
kommer domstolene. Lovens ord er ret vide,
men mé dog efter loviorslagets motiver og
forhandlingerne om loven pé rigsdagen for-
stés med visse naturlige begreensninger. Det
vil efter min opfattelse vare det rigtigste
at forstd lovbestemmelsen siledes, at der
er adgang til at palegge tjenestemsend civil-
forsvarsopgaver, som naturligt henherer
under eller star i forbindelse med den sty-
relsesgren, som vedkommende tjenestemand
tilhorer. Men herudover ber man ikke gi.
Det kan ikke have veeret lovens mening, at
f. eks. en kontorist pé skattekontoret eller
en lerer skal have pligt til — i hejere grad
end byens gvrige borgere — at gore aktiv
tjeneste i f. eks. byens hjslpebrandkorps.
Omvendt ter man vel slutte, at i det
gjeblik der er tale om en veerkstedsfunk-
tionzer eller en person ansat ved de kom-
munale veerker, kan han pélegges pligt til
at deltage i forberedelserne og uddannelsen
til beskyttelsen af disse vearker som en
civilforsvarsopgave.

P. N. Petersen (Rejle): Jeg takker den
hgjteerede indenrigsminister for svaret. Jeg
kunne selvfplgelig have ensket, at det havde
veeret mere tilfredsstillende, end det blev,
men det gleder mig i hvert fald, at den
hgjteerede minister brugte den vending, at
der var noget, der var uklart. Det gor det
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betimeligt at rejse spergsmaélet om, hvorvidt
det ikke ville vere hensigtsmeessigt, om
loven toges op til revision, og jeg vil gerne
sporge den hgjterede minister, om mini-
steren har overvejelser i gang isd henseende?

Indenrigs- og boligministeren (Aksel Mol-
ler): Jeg tror, at det vil veere i overens-
stemmelse med den fulde sandhed, nér
jeg bemmrker, at jeg ikke ved, om denne
lov efter en bestemt tid skal tages op til
revision. Det ville ikke vere overraskende
for mig, hvis jeg havde den her og kuunne
finde, at der var indsat en bestemmelse
derom i loven. Hvis der ikke er det, burde
der i alt fald have varet det. Men jeg vil
gerne tilfgje, at det er ikke min tanke at
fremseette noget forslag om revision af denne
lovgivning i denne rigsdagssamling.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Dose til arbejds- og socialministeren.

Vil ministeren overfor rigsdagen rede-
gore for sin stilling til en forhgjelse af
statstilskuddet til sygekasserne og sam-
tidig meddele, om det er ministerens
hensigt for finansaret 1952—53 at sege
statstilskuddet hevet fra de 2 kr. pr.
nydende medlem, der har veret almin-
deligt gwldende siden 1892, til de 4 kr.,
der i dag métte veere rimeligt, hvis man
beregner tilskuddet efter pristalsforhejel-
sen fra 19397

Dose: Nar jeg umiddelbart for juleferien
i det heje tings sidste mede dristede mig
til at stille dette sporgsmal til den hejterede
arbejds- og socialminister, var det selvfolge-
lig ikke for at drille den hejterede minister
— ikke i swrlig grad da. Det kunne man
ellers fa indtryk af efter en artikel i et af
vore eftermiddagsblade, som er mnart til-
knyttet den hojteerede arbejds- og social-
minister, et par dage efter at spergsmalet
var stillet.

Personlig har jeg ikke veeret i tvivl om,
at -ministeren ville mede med et forslag, for
det var jo bebudet i trontalen, og hvad
der er bebudet i en trontale, er jo s& godt
som vedtaget pd forhand — tror jeg da.
Det var kun tidspunktet, der foruroligede
mig, for ndr man ved, hvor vanskelige syge-
kassernes .-gkonomiske forhold er for gje-
blikket og ikke mindst efter vedtagelsen af
den legeoverenskomst, vi i det sidste par



