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[M. Sig Steffensen.] 
vi anse for at være ganske naturligt. Jeg 
tror, det var det ærede medlem hr. Gudik- 
sen, der nævnte, at det kunne være uheldigt 
i tilfælde, hvor konen ikke havde forstand 
på det, men der kunne jo også være tilfælde, 
hvor det var konen, der havde forstand 
på det, og ikke manden, og jeg tror, at 
det i mange tilfælde er sådan, at konen 
ser selvangivelsen efter og ved, hvad der 
foregår. 

Med hensyn til spørgsmålet om, hvorvidt 
gennemførelse af reglen i § 8, om skattened- 
sættelser kan få indflydelse på ejendomspri- 
serne, tror jeg, at næsten alle de foranstalt- 
ninger, som vi træffer for at hjælpe dem, der 
etablerer sig, har denne virkning. Selvom 
vi nu ønsker, at den nye skattereform skal 
gøre vilkårene bedre for de mennesker, der 
virkelig er dygtige og sparsommelige, har 
jeg en vis frygt for, at det bliver vanskeligt. 
Jeg tror, at der kun er een ting, der virkelig 

- kan fremme opsparing og investering, og på 
hvilken vi kan bygge en skattereform, der 
vil fremme produktionen, samtidig med at 
den holder ejendomspriserne nede, og det er 
den fulde grundskyld. Jeg ved nok, at mange 
ikke er enige heri, men vi kommer ikke 
udenom den fulde grundskyld. Hvis vi øn- 
sker at bygge et sundt skattesystem op, som 
ikke hindrer produktionen, men som frem- 
mer dygtighed og sparsommelighed, så kan 
vi forsøge at gøre det på alle mulige måder, 
men virkningen vil blive uheldig, hvis vi 
ikke finder frem til den naturlige løsning, 
nemlig indførelse af fuld grundskyld med 
dens selvregulerende virkning. 

Jeg kan imidlertid stemme for lovforsla- 
get i den foreliggende skikkelse. 

. Finansministeren (Thorkil Kristensen): 
Jeg takker de ærede ordførere for den til- 
slutning, der er givet lovforslaget, og jeg 
skal kun gøre ganske enkelte bemærkninger. 

Det ærede medlem hr. Alfred Kristensen 
udtalte, at han var Ïorhavset over det, jeg 
havde sagt om forhøjelsen af lønmodtager- 
fradraget fra 300 til 400 kr. Jeg gad dog 
vidst, om den forbavselse; kan være ret stor. 
Det er jo da klart, at hver gang,vi på rigs- 

dagen vedtager en lov, der har statsfinan- 
sielle konsekvenser, fordi den giver fordele 
eller det modsatte til en eller anden eller 
måske flere befolkningsgrupper, påvirker det 
den almindelige statsfinansielle stilling, og 
så er det en selvfølge, at det må vi alle- 
sammen have in mente, når vi skal behandle 
statsfinanserne i almindelighed. Det er jo 
det ansvar, hvorunder vi handler, hvad- 
enten vi kun sidder på rigsdagen eller tillige 
i regeringen. Det kan jeg ikke tro nogen 
af det høje tings medlemmer er i uklarhed 
om. 

Jeg skal til det ærede medlem hr. Mal- 
chau sige, at det er rigtigt, at der ikke er 
udelt tilfredshed med dette lønmodtagerfra- 
drag. Det kommer hovedsagelig dem tilgode, 
der ikke fik de individuelle fradrag hidtil, og 
det er bl. a. under hensyn til de individuelle 
fradrags fortsatte beståen i visse tilfælde, at 
jeg mener, man stadig må overveje, dette 
spørgsmål. Det er ikke endeligt afklaret. 

Om pensionisterne vil jeg sige, at da 
grundlaget for, lønmodtagerfradraget er, at 
det skal kompensere udgifter, som man må 
antages at have i anledning af det arbejde, 
man har, så følger deraf, at det ikke kan 
gælde for pensionisterne. 

Det ærede medlem hr. Gudiksen ønskede, 
at der skulle være en pligt for hustruen til 
underskrift på en særlig selvangivelse. Det 
er et stort spørgsmål, som afgjort ikke hører 
ind under behandlingen af en ligningslov. 
I det hele taget er det efter min mening for- 
kert, at man kommer ind på i større ud- 
strækning. at bruge- de årlige ligningslove 
til større principielle lovændringer. Spørgs- 
målet om en pligtmæssig underskrift med 
de betydelige konsekvenser, som dette in- 
debærer, hører naturligvis hjemme i en 
større sammenhæng. Det er formodentlig 
ikke undgået det ærede medlems opmærk- 
somhed, at hans partifælle i folketinget, det 
ærede medlem fru Kirsten Gloerfelt-Tarp, 
betegnede det tilbud, jeg havde givet om 
en tilladt underskrift af hustruen, som een 
fugl i hånden, som hun for sit vedkommende 
var glad for, særlig fordi den kunne hjælpe 
hende til at fange ti. på taget, som hun i og 
for sig var mere interesseret i. Jeg mener, 
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