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[Finansministeren.]
ejendomme og andre genstande, der indgar
i en virksomheds etablering, er finansie-
ringsproblemet for nybegyndere blevet tun-
gere. Det ville ikke have gjort si meget,
hvis lanemulighederne p& det normale
lanemarked var vokset i samme omfang
som. prisstigningen. Som bekendt er dette
ikke tilfeeldet, idet bl. a. kreditforeningernes
belaning i de fleste dele af landet ligger
langt bagefter prisstigningen pd de pigel-
dende beldningsobjekter. Derfor har nybe-
gyndere i de sidste &r ofte til finansiering
mittet benytte sig af laneformer, der dels
er meget kostbare med hensyn til rente,
dels indeholder meget byrdefulde afdrags-
vilkér. Det er derfor man nu som et forseg
foreslar denne mulighed for en lempelse,
si at de pageldende ikke skal veere nedt
til at forsemme virksomhedens drift for
at kunne opretholde et beskedent privat-
forbrug og betale deres skatter.

Jeg anbefaler lovforslaget til det hgje
tings velvillige behandling.

Alfred Kristensen: Efter at de i alt fald
i de senere &r arlig tilbagevendende fod-
selsvanskeligheder for midlertidige bestem-
melser om paligningen af indkomst- og
formuebeskatning til staten er overstdet i
det andet hoje ting, fér vi resultatet her
og ser selviglgelig med samme store interesse
pé .det, som vi sedvanligvis ger. Selvom
der tilsyneladende i ar har veeret megen tale,
maske endda overordentlig megen tale forud
for resultaterne, synes jeg, at de er meget
beskedne. Resultaterne stér tilsyneladende
ikke i forhold til alt det, der er sagt og
skrevet om det.

Jeg skal pege pa ganske enkelte af de
foresldede @wndringer. Som der hojteerede
finansminister har nevnt, udgsr § 2 jo
naermest- det, man kalder en ajourforing, og
sddanne a,]ourf@rmger mi man — om jeg
88 mi sige — vewenne sig til, hvis der sker
veesentlige forskydmngel pa disse omrader.

Derimod findes der i § 6 en for mig i og
for sig vesesentlig sendring, idet den indehol-
der bestemmelsen om, at visse landkom-
muner af bestemte typer under seerlige for-
hold ogsa udenfor den almindelige folketeel-
ling kan henfores til de grupper, som fir stor-
re familiefradrag i henhold til statsskatte-
lovens § 8.

: Endehg er der i § 7 den lille @ndring i
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lenmodtagerfradraget, som sidste ar blev
gennemfort for forste gang; det bliver hee-
vet fra 300 til 400 kr., og pa dette punks
overraskede den hojtmrede minister mig i
hvert fald 1 nogen grad. For det forste ved
at sige, at dette ma ikke opfattes som en
endelig tagen stilling. Nej, forsividt aldrig
noget her pi jorden er endeligt, kan man
jo give ministeren ret, men det er pi den
anden side vel heller ikke meningen, at det

| kun gwlder for et ar. Det stdr der i hvert

fald ikke i loven eller i beteenkningen fra
folketinget.

At den hgjterede minister er bekymret
med hensyn til deekning er vel en dyd, en-
hver finansminister bar have, og det ville
jeg heller ikke have opholdt mig ved, hLvis
ikke den hgjtwrede minister tilfojer, at
denne lille halve snes millioner, der kan
blive tale om vistnok i veerste tilfelde, ma
tages i betragtning, nar vi skal have dek-
ningslove, set under den synsvinkel, at de
lﬂnmodtagere, som der her er tale om, om
jeg s& m4 sige har fiet en slags forskud her

- og derfor kan vente sig mindre til den tid,

hvis der overhovedet kan blive tale om en
differentiering. Det vil jeg i grunden kalde

' smahgt Sagen er kort sagt den, at da wi

sidste &r fik lonmodtagerfradraget, som i og
for sig kun betyder, at man fritager de lig-
nende myndigheder for kontrol med enhel
raekke smibelgb, som man mi inkorporere
med bestemte faste belob, var der tale om
400 kr. Det var det, man talte om, og det
var det, der nermest ville deekke hele den
rackke af sméabelob, som ellers skulle regnes
ud. Men her viste der sig selvfﬁlgehg 0gsd
bekymringer, og for at opnd enighed fik
man altsd ogsd mit parti til at gd med til de
300 kr. Det, der nu er foresliet, er naermest
en ajourforing og ikke andet, s& jeg wvil i
hvert fald for mit vedkommende tage be-
stemt afstand fra, at der her skulle veare
givet noget, som eventuelt senere mé tages
1 betragtning, nar man til sin tid skal drefte
deekningslovene.

Udover dette, som altsd er reelle ting i
lovforslaget, findes der to nye paragraffer —

| forresten vet store i omfang —, som ingen-

ting siger. Den ene drejer sig om et sakaldt.
etableringsfradrag, hvis man kan kalde det
saddan. Men i forvejen har vi jo den meget
elastiske regel i statsskattelovens § 28, jfr.
§ 23, stk. 7, ifelge hvilken indkomsten, hér
serlige forhold, sisom sygdom, dedsfald,



