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veere, og ievrigt drofter de .oplysninger,
som métte pnskes fremskaffet p4 hele dette
meget vigtige omride. ,
Jeg vil da gerne begynde med at sige
til det serede medlem hr. Dalgaard, at nar
dette spergsmal i det hele. taget er kommet
frem, skyldes det naturligvis forst og frem-
mest, at der indenfor forsikringsverdenen
og ogsé 1 forsikringsradet har veeret enighed
om, at reglerne om anbringelse af midler
bade for livsforsikringsselskabernes ved-
kommende. og: for pensionskassernes ved-
kommende efterhdnden var blevet for stive.
‘Man kan naturligvis drefte, om det, der
her foreslas, netop er det rigtige; men at
der, - tiltrenges en lettelse med hensyn til
anbringelsesmulighederne, er der.for mig
i hvert fald ikke nogen.som helst. tvivl
om. . U L
" Det srede medlem var inde pa.en kritik
af det, jeg havde fremfort i min fremsaet-
telsestale. . Jeg vil gerne sige, at det m4 bero
pa en misforstdelse hos det =rede medlem.
Hvis jeg ma have lov til at citere, star der
i den pagwmldende passus: = - - >
»De swerlige fordele for pensionskas-
serne heenger ogsd .sammen med, at
virksomhedernes ledelse i mange tilfzelde
gnsker at forbedre pensionerne, men ikke
er i stand til eller af hensyn til virksom-
hedens likviditet ikke finder det enskeligt
‘at afse si. store midler, som -efter de
nugaeldende bestemmelser o. s. v. o. 8. v.
Altsa, der er tale om en:foregelse af eller
et nyt indskud i pensionskasserne;. som i
givet fald ville kunne geres pad den made,
at man enten i form af aktier eller ved
andre tilgodehavender, som war - sikrede
hos selskabet, indsked yderligere midler,
84 den kritik, det ecrede medlem rejste,
kan i, hvert fald ikke have gyldighed.
Det wrede medlem hr. Elmquist var
bl. a. inde p& spergsmilet om, den rette
begrensning, i hvert fald pa et enkelt om-
ride. Det er naturligvis et spergsmail,
man altid kan drefte. Jeg er heller ikke
sikker pa, at disse lovforslag i enhver hen-
seende er ideelle, og hvorfor skulle man
ikke tage den viden og kunnen med
1, betragtning, som vil komme til udtryk
ogsd, i udvalget? Det er jeg naturligvis
meget, villig til. Jeg er igvrigt ganske enig
med det esrede medlem. med hensyn til,
at det naturligvis til en vis grad vil veere af
betydning for erhivervslivet, at ‘der her
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bliver en finansieringsmulighed.. .For gje-
blikket er det jo sidan, at erhvervslivet
i meget hoj grad pa mange omrader treenger
til en sddan animering med hensyn. til
finansiering. Det er ikke blevet billigere;
og jeg kunne godt teenke mig, at det ville
vere til gavn for produktionen og beskeef-
tigelsen her i landet, at man gav.denne
hjelpende hand. e ,':

Med hensyn- til kritikken af bestem-
melsen om, hvorledes de unoterede aktie-
selskaber skal opferes kursmeessigt, vil jeg
gerne, sige, at den form, der er valgt, na- |
turligvis betyder, .at det normalt i praksis
vil blive skattekursen, der anvendes,” men’
da man. ikke ved, under hvilken form man
eventuelt i fremtiden wvil kunne formulere
det, er denne form valgt. Jeg tror ikke,
det vil give anledning til nogen vanskelig-
hed — igvrigt heller ikke, hvis vi kan. finde
en anden formulering. - ; p

Det xrede medlem ‘hr.. Bouets udtalelser

~var i allerhojeste, grad preeget . af, at det
- wrede medlem er i besiddelse af betenkelig-

hedernes nadegave. Jeg mia sige, at jeg
ikke havde vearet i tvivl om det =rede
medlems bet@nkeligheder i den henseende,
og det er der méske andre, der heller ikke
har veeret. Jeg synes blot, det erede med-
lem sked noget over.méalet. I hvert. fald
er forholdet det, at -det, der tilsigtes med
dette lovforslag og med forslaget om pen-
sionskasserne, naturligvis er at skaffe bedre
vilkdr for de forsikrede og pensionsberetti-
gede. At lwegge andet og mere i forslagene
finder jeg ganske urimeligt. Det. var vel en
fortalelse af det @rede medlem, nir han
sagde, at det var 10 pct., der kunne an-
bringes i aktier. Det er 2 pet. At .det
skulle kunne give anledning til: sterre
risiko i den. ene eller anden retning, kan jeg
ikke rigtig se. Det,.jeg lmgger vaegt:pa 1
denne forbindelse, er naturligvis ikke, om
det er 2 pet. eller 1 pet., som kan anbringes

"1 aktier, men at de. 10 pct. kan anbringes

friere, ‘'end man har mulighed for i.gje-
blikket. Den undersogelse, det. erede med-
lem havde foretaget med hensyn til, bers:
kurserne i de forlghne &r, var i og for sig
ikke nedvendig, den wvar jo foretaget. Den,
viste, savidt jeg husker, at det vil betyde
23 pet. mere i gennemsnit, men det er heller:
ikke det, jeg lwegger si megen veegt pé,
om det er 23, 25 eller 15 pet.. Det, det
drejer sig om, er at give den-lidt friere mu-
lighed, der her er tale om, og jeg synes,



