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[Thestrup.]
indgreb i ejendomsretten uden fuld er-
statning. Jeg kan ikke her lade veare —
med den hgjteerede formands tilladelse — at
citere en udtalelse af en mand, hvis ord
engang beted meget i dette ting, bonde-
vennernes forer, Tscherning, der i den grund-
lovgivende rigsforsamling udtalte:
,Betragter vi historien, hvor langt vi
ville gi tilbage, s& ville vi se, at en om-
ordning af ejendommenes fordeling i
. staterne har meget jwvnligen fundet sted
pé hejst forskellige mader, men hyppigt
uden erstatning. Det er en farlig sag;
dertil skulle vor udv1khng have bragt os,
at medens. vi pd den mide ikke kunne
anerkende denne ejendomsret til en be-
stemt ting, s& erkende vi dog ejendoms-
retten til veerdien.®
Det vil jo netop sige, at samfundet vel
har ret til at krwve ejendomsrettens af-
stéelse, men kun mod fuld erstatning.

Jeg herer til dem, der mener, at det er.

en lykke for vort land, at det er en sd vid
kreds af landbrugere, som det er, der er

ejere ‘af jord, og at den af mig omtalte

lovgivning, der jo netop har sigtet pa at
gore denne kreds s4 vid som muligt, forsd-
vidt har haft sin berettigelse. Men jeg vil
herved gare to bemerkninger. For det forste:
Har det veeret nedvendigt for vort samfund
at gore disse indgreb uden at give fuld
erstatmng? Og for det andet: Er det rimeligt
i fremtiden at foretage siddanne indgreb
uden at give fuld erstatning? Vedrerende det
forste forekommer det mig, at det ikke har
veoret ufarligt at fravige Tschernings op-
fattelse.

Det har efter min mening givet en mangel
pa respekt for wvelerhvervede rettigheder,
der i den kommende tid kan blive farlig

for vort samfund. Vedrerende det andet::

hvis vi folger denne udviklingslinie frem-
efter, vil det blive helt anderledes store
kredse af ejere, der bliver tale om at gribe
ind overfor. At dermed faren for en rolig
udvikling i vort samfund forgges steerkt,
behogver jeg vist ikke at komme neermere
ind pé. Det har veaeret en fatallig gruppe af
store ejendomsbesiddere, der er grebet
ind overfor ved de tre love, jeg nwmvnte,
men det kan vel ikke nmgtes, at nmste gang
kan turen komme til det middelstore gard-
mandsbrug og i byerne til ejere af parcel-
ejendomme. Jeg kan vedrerende disse sid-
ste ikke lade vere at nevne lov nr. 210 af
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23. april 1949 om regulering af bymsessige
bebyggelser — den sakaldte byggezonelov.
Ved denne blev der af hensyn til, at kom-
munernes udgifter til veje, gader, kloaker
o. lign. ikke skulle blive for store ved en .

spredt bebyggelse, lagt byggezoner om:de

store byer med den virkning, at man i den
yderste af disse zoner overhovedet ikke
matte bygge. Da forslaget til loven blev
fremsat, indeholdt det ingen bestemmelse
om erstatning, til den parcelejer, der havde

kobt en parcel i berettiget forventmng om -

at kunne bebygge den, men som nu-blev
afskiret derfra, men ved lovens behand-
ling her i dette ting blev en erstatningsbe-
stemmelse indsat med stette fra alle sider
— en bestemmelse, der igvrigt har sit side-
stykke i visse regler i byplanloven og bygge-
lovgivningen. " Efter min opfattelse kan
denne erstatningsbestemmelse tages som
et tegn péd, at man her i tinget er begyndt
at blive betenkelig ved den udvikling, der
er foregiet med hensyn til de erstatnings-
frie indskrenkninger i ejendomsretten —
blot at man ikke har villet drage konse-
kvenserne heraf i almindelighed.

De betragtninger, jeg har anfert vedrs-
rende indgreb i ejendomsretten til fast
ejendom, gelder ogsd med hensyn til ind-
greb i erhvervsretten, hvor tilsvarende for-
hold gor sig geldende. :

Séfremt en videreforelse af de erstat-
ningsfrie begrensninger i ejendomsretten
og 1 erhvervsretten far frit lob, vil dette
let kunne medfore, at lysten til at spare
kapital sammen til erhvervelse af ejendom
eller til selvstendig ‘erhvervsvuksomhed
lider veesentlig skade.

Det forekommer mig, at det ved den
endring af grundloven, der er under
forberedelse, er vigtigt — ikke  mindst,
hvis vi indferer etkammersystemet — at
overveje og ngje undersgge hele dette for-
hold for at finde.frem til en almindelig
bestemmelse, der skaber vern mod en
videreforelse af de erstatningsfri - regule-
ringer, der ikke tilsigter en sikring af bor-
gernes sundhedsmessige, sikkerhedsmaes-
sige og rekreative tarv eller regulerer nab0~
retlige forhold.

Jeg tillader mig derfor at henstille: tll
den hgjterede statsminister i forfatnings-
kommissionen, pavnlig hvis. der indferes
et etkammersystem, at foranledige over-
vejelse af ‘indforelse af en bestemmelse,
der sikrer borgerne mod en gradvis udhu-



