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[Helge Madsen.]
mere effektivt, end det foreslds i det forelig-
gende lovforslag. Jeg skal kun fremdrage
et par enkelte punkter; dermed veaere ikke
sagt, at der ikke er flere.

Et par af de foregende wmrede ordferere
har varet inde pid konventionens artikel 5,
stk. 4. Deri hedder det:

»Bnhver, der bersves friheden ved
anholdelse eller forvaring, skal veare
berettiget til at tage skridt til, at der af
en domstol treffes hurtig afgerelse om
lovligheden af hans forvaring®

0.8. V.

Hertil siges der i bemeerkningerne til lov-
forslaget, at grundlovens § 70, som sikrer
domstolenes indgreb, og forsorgslovens § 52
m4 anses for at opfylde konventionens krav.
S& leser man de afsnit af udvalgsbetenk-
ningen, der drejer sig om disse forhold;
konklusionen findes i udvalgsbeteenkningen
pé side 158, hvor der stir, at den rets-
beskyttelse, der ligger i domstolenes pro-
velsesret, kun kan have en begreenset
veerdi, og der fortsmbtes:

»at den indespaerredes praktiske mulig-
heder for at fi sagen for domstolene er
ringe*;

og videre: ,

»Bndelig vil det under indesperringen
faktisk ikke veere let for ham at tage
initiativet til og f4 gennemfort et sags-
anleg.” -

Endelig sluttes der med, at det kan veere,
at han overhovedet ikke bliver gjort be-
kendt med denne mulighed.

P4 den baggrund synes jeg nok, det er
lidt flot at henvise til, at konventionens krav
om hurtig afgerelse hermed er opfylds.
Det vil jeg gerne hore den hgjtarede mini-
sters udtalelse om.

Der gives ogss i udvalgsbetenkningen
flere eksempler pa, at de folk, der falder
ind under forsorgsloven; er vamsentligt daz-
ligere stillet med hensyn til menneskerettig-
heder end forbrydere; det er for mig at se
ogsé et uveerdigt forhold.

Endelig er jeg betemnkelis ved denne
nerhed ved konventionens grenser, under
hensyn til konventionens artikel 18, hvori
det hedder:

»Enhver, der krenkes i de ved denne
konvention anerkendte rettigheder og fri-
heder, skal have adgang til effektiv op-
rejsning for en national myndighed,
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uanset om krenkelsen er begéet af per-

soner, der handler p4 embeds vegne.“

Sagen skal altsd i pikommende tilfwlde
behandles af en domstol her i landet, og
denne domstol kan jo kun demme efter de
danske love; men derefter kan der blive
tale om, at den internationale domstol, som
er et led i konventionen og et led, som jeg
tror der er almindelig enighed om at Dan-
mark ber anerkende — der er jo tale om,
at vi eventuelt skal anerkende den som det
forste land — udfra konventionen, og nar
vore lovregler ligger s4 neer ved grenserne,
som det forekommer mig at de gor ps nogle
omréder, muligvis underkender den danske
domstols afgerelse, og det kan vi ikke rigtig
veere bekendt.

Derfor vil jeg gerne understrege det srede
medlem hr. Stroms henstilling om ikke
blot at gennemfore det foreliggende lov-
forslag, men at foretage sddanneyderligere
@ndringer i vor lovgivning pa dette omrade,
at vi med rette kan sige, at Danmark har en
lovgivning, som opfylder ikke alene kon-
ventionens bogstav, men ogsi den and, som
er kommet til udtryk i konventionen.

Petra Petersen: Det foreliggende lovforslag
tilsigter, som det er sagt, at bringe forsorgs-
loven i overensstemmelse med konventionen
til beskyttelse af menneskerettigheder. Mit
parti vil gerne fastsld, at dette lovforslag
ikke er tilstraekkeligt til at bringe dansk
lovgivning i overensstemmelse med konven-
tionen, idet de loveendringer, der foreslas i
det, ikke indeholder konventionens afgp-
rende regler om den indespesrredes ret og
om beskyttelse af den indespeerrede. Der
stdr 1 konventionens artikel 5, stk. 3 og 4,
at enhver, der anholdes — og her m& man
vel ogsé tage dem med, som bliver fjernet,
altsd kommer ud for administrativ friheds-
bergvelse —, ufortevet skal stilles for en
dommer eller anden ovrighedsperson, samt
at der hurtigt skal treeffes afgerelse om lov-
ligheden af hans forvaring, og at hans los-
ladelse beordres, hvis forvaringen ikke er
lovlig. Endvidere star der i artikel 6, stk. 3,
at han umiddelbart skal have underretning
om arten af og érsagen til den anklage, der
er rejst mod ham. Dette sker ikke i praxsis,
og det vil heller ikke ske, selv efter at den
foresldede loveendring bliver vedtaget. Det
er netop her,” at der begds sd mange for-
semmelser. Gang pa gang ser vi her i Dan-



