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lerne. For 1948 blev dette tllskud glvet til
" mollerne, og ‘der kunne nu, da rugbreds-
prisen kommer til at ligge Lidt over foderveer-
dien, vare noget, der talte for at ga tilbage
til den gamle ordning. Men da tilskuddet il
rugmelsprlsen vil bevirke, -at rugmelsprisen
bliver 84 lav, at det vil kunne betale sig at

anvende mel til opfodring, og administra-

tive hensyn ikke ensidigt taler for en sidan
omlwgning, har udvalget frafaldet at stille
sendringsforslag herom. .

Ligeledes har . udva.lget dreftet bager-
standens onske om en hajere’ avance ved
forhandling af rugbred. Men da ministeren
har oplyst, at det er regermgens ‘agh at fast-
holde en forbrugerprls pé. 1 kr. 97 gre for

et 4 kg rugbrod, har man fundet det righigh

at henvise spergsmélet om -en eventuel
avanceforhgjelse til direkte forhandling med
de priskontrolerende myndigheder.

Et mindretal, bestiende af venstres, det.
konservative folkepartls og det radikale.
venstres medlemmer- af ‘udvalget; indstiller

lovforslaget - til vedtagelse uforandret.
Et andet mindretal, socialdemokratiets
medlemmer “af : udva.lget onsker - ikke at

medvirke il en afvikling af disse tilskud og :

stiller - aendrmgsforslag 1 overensstemmelqe
bhermed. =~ .

Tt tredie mindretal, bestdende af Dan-
marks retsforbund, . gnsker- tilskudsordnin-

gernes fuldstendige bortfald og: indstiller:

derfor lovforslaget til forkastelse.
‘Nar vi fra venstres side onisker denne grad-

vise afvikling af disse tilskudsordninger, er:

- det, fordi det er vor opfattelse, at tiden er
moden dertil. Dette foreslas her gennemfort

pé den méde, at der gennem andre lovfor--
slag - gives. kompensation’ for -afviklingen.
Der gives fuld kompensation til de. mindre-.

bemidlede, og afviklingen far derved ikke
social slagside. Afviklingen betyder for pris-

talsfamilien, at .dens udgift: til rugbred
gges med 10 kr. og til melk med 6-kr. pro-:
persona, ialt 16 kr. pro persona. Men denne
merudglft til- disse” levnedsmidler. kompen- .
seres igennem bornetilskuddet, igennem oge- -

‘de tilskud  til -alders- og mvahderentemod~

tagere m. v. samt ved skattelettelse, sidan
. at der er mere end deskning herfor.’ Hertil"
kommer yderligere . fordelen ved:det pris-.
fald, der er sket i &rets lob pd ked, flesk. og:

- péleegsvarer. Det er siledes en.fuldtud for-
- gvarhg afvikling, .der her finder sted.

- P& mit partisvegne. vil jeg derfor anbe-

%6/, 53: 2. beh. af f. t. 1. om forbrugeri)ri(semeii)& rugbrod og mée]k‘ L

E

fale, at man stemmer for 10vf0rslaget og.
stemamer imod det af-det: socmldemokratlj:

‘ske mindretal stillede‘ aeﬁdriilgsfersla,g

Carl Petersen Det aendrmgsforslag, som‘ :
mit parti har stillet, er helt pa linie med de"

udtalelser, der blev fremsat, dels af mit

partis pohtlske ordferer, det wrede medlem -

br. H. C. Hansen, under forhandlingen-om - -

skatterne, dels af mig ved forste Vbehandhng:

“af det foreliggende lovforslag.

Vi vil ikke medvirke til en lovgivning, der

fordyrer - s& vigtige livsfornsdenheder som
brod og mselk. Derfor gar vort tendrings- o

forslag ud pé en forlengelse af den nugsal-
dende lov, siledes at den udlgber med ud- -
gangen af dette kalenderar: Nar vi' har valgt -

en kortere forlengelse end sedvanligtifor-

bindelse med denne 1ovg1vmng, der ellers:

har lgbet et &r ad gangen,er arsagen’ den
- —hvad viogsd har anfort i beteenkningen—;

atvi snsker, at udlebsdatoen for loven bliver

den’ samme - 'som’ for ‘de. mdn‘ekte ‘skatter,

idet  vi-mener, at der er en forbindelse mely ’
lem disse to love og formentlig- ogsa il
blive ‘det fremover. Derfor mener vi, det er-

rigtigt, at - disse: loves udlﬂbsdatoer bhver"i;,-

de samme. . ;

- Det. lader fomvrlgt i, at, det er meget}
vanskeligt at finde en udlgbsdato for denne
lov, som kan passe i alle givne situationer, -

I f]01' sendrede man udlﬂbsdatoen ijeg -
~tror fra 23. maj il 2. ~april — for rugbreds- -
“tilskuddets og - malketilskuddets  vedkom-:
mende; ‘melketilskuddet forlaengede man’

kun til 15. november for dog senere’ ‘ogsé
at forlenge dette til 2. april, ‘efter at de’

‘radikale dengang havde stillet forslag om; .

at det skulle lpbe til 23. maj. At “begrun- -
delsen for at sendre udlbsdatoen i fjor fra -

23.. maj til 2. april var den samme som nu,
kan der ngppe vere nogen tvivl om.. Men': =

88 fristes man til i denne f01b1ndelse at

sporge den h;a]taerede minister: Hyad‘er da,k), o
den virkelige arsag til, at det lovforslag, vi*. -

nu behandler, hvis det bliver vedtaget, forst.
slal Iobe fra 1. juni i 4r? Den geldende lov'

udlgber jo den 2. april, og man forlenger -

s denne for de to maneder, der ligger mel- '
lem disse to datoer. Hvad er grunden hertil? -

Hvis argumentet om dét store misbrug af =
‘rugbredet var alvorligh ment fra den. heje’
regering, métte det dog veere i regeringens.
interesse sa hurtigh-som muhgt at komme* -

uveesenet til livs. Men: det prover man altsg’ -
ikke pa; man lader uveesenet ﬂorere v1dere’~_i



