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[Jorgen Jorgensen (Lejre).] S
il vedtagelse. Jeg tror, det er nedvendigt,
at vi stotter de bestreebelser i det frivillige,
folkelige oplysningsarbejde, som udfoldes,

og de forbedringer, som her foreslas, vil
opmuntre og stotte dette arbejde. Jeg tror;
vi gor demokratiet en tjeneste i samme

udstreekning, som vi''ger. det muligt' at

drage unge med ind i interesser, ikke alene

for det faglige, de har med at gore, men
ogss for ‘det almene, s& de bliverbedre
borgere i et demokratisk samfund. Der er

.88 meget i vor tid, der tranger det faglige:

i forgrunden, s& det menneskelige og per-
_ sonlige glider i baggrunden. Jeg tror ikke,
.den udvikling er heldig eller lykkelig for

vort land, og alt, hvad der kan eves af

arbejde for at drage ungdommen med ind

i interesser for det almene, er en: nyttig

gerning for dansk demokrati.

© Kjeldgaard Iversen: Det foreliggende lov-

forslag er meget omfattende og spender

Tlige fra noget udmeerket til noget, der er
- knap s& godt. Det er en underlig sammen-
‘blanding af godt og ondt og en sammen-

‘blanding af rationalisering og forenkling
til den ene side og udvidelse af hele omrd-

det til den anden side. : ‘
~ Ministeren siger selv i sin fremseettelses-

tale, at der er en naturlig forbindelse mellem,

fritidsforanstaltninger og s den ungdoms-

wundervisning, der her er tale om. Det er:

ligesom jeg dajer ved at finde den naturlige
forbindelse mellem disse to ting, og jeg
kunne egentlig godt lide at fa opklaret,
.om der overhovedet er nogen som helst
graense for, hvad det offentlige skal blande
sig i af folks private forhold ogsd i deres
fritid. Dette enske om at blande sig i fri-

tidens udnyttelse ‘ogsd med fritidsbeskasf-
tigelse og fritidsforanstaltninger, der til en

vis grad minder om underholdning, kan
.dog vist ikke sammenstilles med de andre
igvrigt fornuftige formal, loven har. '

Det gleeder mig ogsé, at det erede med-
- ‘lem hr. Asger Jensen slog fast, at drivhus-

forhold ikke giver de bedste vilkir for ung-

domsarbejdet. Ungdommen: gnsker ikke ab -

“.opdrages i drivhuse for at trives -bedst
muligt, ungdommen ensker at have et
. .ansvar. Det serede medlem hr. Asger Jensen
slog fast, at ungdomsarbejdet ma hvile
p4 ungdommens eget initiativ og ansvar,

og det er en tankegang, som jeg gerne. vil
stotte. Det er forsividt betegnende, at det
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er fra den serede ministers eget stotteparti,
uviljen kommwer mod: forslaget, men det
ligger maske i, ‘at de almindelige medlem- -
mer af partiet ikke er si hurtige til at antage
den socialistiske formyndertankegang, som:
ministeren har veret. -
* Der er endnu ikke en eneste, der har sagt
noget om de gkonomiske konsekvenser af
lovforslaget. Den hgjteerede undervisnings--
minister er ikke nogen seerlig billig minister;
det har vi opdaget tidligere, og det viser sig -
da ogsd, at den foresldede ordning efter et

sken vil give en merudgift pd 1,35 mill. kr..

Det understreges udtrykkeligt, at det er et
skon, vist oven i kebet et seerdeles velvilligh

skon. Jeg vil da lige understrege, at hvis. -
lovforslaget gir igennem og fir de resulta-
ter, som vi nserer forventning om, vil de
1,35 mill. kr. ikke kunne holde fremover. .

Det geelder ganske serligt det afsnit, -der
hedder fritidsforanstaltninger, der 1 forhold
il de allerede foretagne foranstaltninger
alene andrager en merudgift pa 385 000 kr.
Vi vil fra retsforbundets side betragte
forslaget med nogen skepsis og tager for- ~
beliold overfor det, men onsker at deltage

-i udvalgsbehandling af det for at preve at

13 sigtet det gode fra og i det gennemfort - -
uden det darlige. A

‘Inger Merete Nordentoft: Pa mit partis
vegne vil jeg tilsige en velvillig stette til
gennemforelsen ' af dette lovforslag. -Det
forekommer os at vare et skridt fremad pa
vejen mod at skabe en bedre fortsat skole-
gang for ungdommen her i Danmark. Det
er et meget omfattende loviorslag, men da

jeg har forstaet, ab det skal iudvalg, vil jeg = -

i dag nojes med at tilsige mit partis velvil-
lige tilslutning til det. - e :

‘Horn: Dér er en enkelt ting, jeg gerne vil

-gige et par ord om, foranlediget af den dis- -

kussion, som pa et fejlagtigt grundlag feres
om de ungdomsnwmvn, der skal nedswmtbes
efter den -nye lov. Man forseger rundt
omkring ps meder at skabe ligesom et
modseetningsforhold mellem de synspunk-:

ter, ungdomskommissionen kom til, og de

synspunkter, ungdomsskolekommissionen er

" kominet til, og det er, som om hele denne

diskussion ferst og fremmest drejer sig-om,
hvem der skal tage sig af opgaverne. Det er
lidet rosveerdigt, jeg vil nwmrmest sige, det

“er beskesmmende for vore ungdomsorganisa--

tioner og de foreninger, som virker i oplys-



