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[Indeungs- og bohgmlmsteren] ) :
"1 maned efter paleggets meddelelse, kan
kommunalbestyrelsen for kommunens:; reg-

. ning leje lejligheden med fremlejeret.*
Begrundelsen for ' bestemmelsen er jo

o den, at’ det -ville vwre urimeligt,. om en -

ejer-under ‘den herskende - -boligmangel
~skullé kunne lade en lejlighed st& tom.

" ‘Det er: naturligvis - ‘et indgreb i en ejers
_ mnormale riden over sin ejendom; at han ikke

- kan bevare e le;hghed ubeboet; og jeg er
" af den- opfattelse, at man m# se at komme-

bort fra indgreb af denne art; sasnart det er
forsvarligt. Men ' silmnge situationen - pa
" boligmarkedet- er, som den er, altsi at der
el, . tror jeg 1kke .at nogen

ansvarlig tor tage ansvaret for: at-give frit.

slag med;: hensyn til ‘at lade lejligheder

Cstd tomme. Men viser- det s1g rimeligh og

forsvarhgt at lempe rioget pa den neevnte
- bestemmelse i forbindelse med-den revision
" af lejeloven, der:skal ske i nseste: rigsdags-

- ‘samling, skal jeg hilse det med glede.

Medens besvarelsen -af - spm'gsmalet Sa-
ledes efter lovbéstemmelserne er klar nok,

- vil'der i det enkelte konkrete tilfeelde kunne -
- veere vanskelighed ved at finde ud af, om

lejligheden. faktisk henstdr ubeboet, eller
ejeren. fortsat bebor : le]hgheden Fortolk-

- ningsspergsmal < af denne art opstar ]o

~ved. de fleste lovbestemmelser, og de ma
finde deres: afgorelse ved domstolene uaf-

~hengig af rigsdag og ministre. Noget andet

er, at hvis regering og tigsdag finder, at

e den praksis, en lovregel giver anledning til,
- er. uheld1g, kan man @ndre lovreglen; men

. Jeg ma tilstd, at jeg ikke — trods min sym=

.- pati for den gamle mand, ‘det her drejer

. gigom —i- den’ sag, forespfargslen bygger

. p4; kan se holdepunkter for at sege den o
| og'at han efter. sesterens. dod. »taugust 1951 -

bestemmelse, der herer tale-.om, aendret

Efter - de: forehggende oplysmnger ved-~

rover sagen, som ‘det wrede mediem - for-
~ klarede os, en husejet i Aarhus, som Aarhus
: \bylad i henhold til den omtalte bestemmelse
i lejelovens § 150: har. pa,lagt at udleje en

- . stuelejlighed i sin ejendom: Han har selv
:t1d11gere anvendt le]llgheden ‘til - beboelse

og ma.skmstrlknmg, men mask1nstr1kmngs~
~virksomheden er, efter det vi har faet oplyst,
~ ophert. Bohganwsnmgsudvalget blev, som
'»:jdet wrede -medlem: fortalte,
pé hans ‘manglende - benyttelse af lejlig-
“heden og konstaterede, at:han heller ikke
beboede. le]hgheden Man fandt, at dennes

B ,stuer og kakken var opfyldt med opma,ga-‘
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;{smerede 1ndbogemtande

“holdet, til: Aarhus: byrad,: der: palagde ejeren -

opmerksom
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gamle tekstll-
varer m. 1. i-et sadant omfang, a,t den var -
ubeboelig. Lo

Kﬂkkenet havde 1kke vaeret mrt i meget‘: L
lang tid og var i'en sadan tilstand, at det
Jkke kunne bruges til sedvanlig’ husfmelse S

Bohganwsnmgsudvalget indberettede for-

at udle]e le]llgheden, idet byradet dog er- -
klserede sig villig til en forhandling. Ejeren -
indremmede; at- han ikke havde: beboet. lej-
ligheden konstant, men havdede; at- grun= -
den: hertil var, at han:havde méttet tage
ophold Thos en soster, som var.' 8yg;: for ‘at
passe. hende. Sesteren dede i augusb 1951,

- og ejeren blev herefter som arving- 0gsd ejer:

af en- stm:le v1lla. 1 RISSkOV, som han 0
holdt - sig i .
- Da ejeren. 1kke v1lle efterkomme byra ts
paleg, -indbragte byradet spergsmilet for =~
retten med. pastand om, at han tilpligtedes -

“at udleje. lejligheden: il ‘byradet med. frem=" o

lejeret, Under- sagen erklerede - e]eren et .
retsmode den 10. oktober :1951; at- han nu - -
ville flytte - tilbage til. le]hgheden, og by- ., .
radet gav ham da frist hertil indtil 1. de- =
cember 1951, I et nyt retsmﬁde den 14.:de-
cember forklareds; cjeren, at. han var ind-

Alyttet i lejligheden, hvilket byrddet bestred.

Ogsé Vldneforklarmger, der blev' afglvet; gik
ejeren imod, idet. de -gik ud pa, at ejeren .
kun havde - aﬂagt kmtvange besag for at .
lade lyset brende i visse perioder. - SRR
P& det séledes fore]wgende grundlag blev o
ejeren derefter. den' 10. ‘januar 1952 ved

-underretten dgmt i overensstemmelse med

byrédets pastand, og denne dom blev stad- = -

faestet af Vestre Landsret: den 13: maj 1952. -~
Det udtales i landsrettens: dom, at ejerens .

benyttelse ikke kan betragteés som beboelse,

1kke a,t bebo'

lejligheden. O

Ejeren syagte ]ustltsm.lmstemet m tllla,-c‘
delse til-at: mdbnnge sagen: for Hojesteret,. .
men ansegningen blev . afsldet ved en skri-
velge af 9. juni1952. Afslaget blev. begrundet
med, at der efter justitsministeriets mening . -
ikke var udsigt til, at dommen ville blive” -

~sendret. . ved Hﬁ]esteret og;giat sagen ikke

skonnedes at-have-almindelig eller
videreggende betydehge f@lger or pagael~
dende. . - :
Dette - standpunkt har ustits m1ster1et R
senere fastholdt. - overfor: forn"'de‘ ans;ag-‘
ninger, og ]ustltsmlmsteren ha ef‘ter pany




