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[KJeldgaard Iversen.]

er 1mportrestr1kt10nerne, der seetter mono-
pohsterne i-stand. til at presse deres pnser
op pé& hjemmemarkedet. Det er ogsa en
kendsgernmg, at paplrskatten fordyrer ta.pe-
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‘Der er altsa adskllllge ting, der kan gen-
nemfores: for at billiggere byggeriet, uden
at man behover at skride til kontante til-
skud fra staten. Set fra vort synspunkt ville
det eneste rigtige i den foreliggende situa-
tion vwmre at gribe ind fra statens side, fri-
give lmporten, losne alle de restmktloner,
der i a]ebhkket hemmer byggeriet, og se
lidt pa licitationsbestemmelserne, der i gje-
blikket virker direkte konkurrencebegreen-
sende 1 stedet for det modsatte, siledes-at vi
kan f& konkurrence frem i byggeriet,- for
konkurrence er det eneste, der kan satte pri-
serne ned. Jeg ved godt, at det wrede med-
lem. hr. Ingvard Dahl ikke tror pd mulig-
heden af fri konkurrence pa dette omrade,

da der blev bygget af prlvate bygherrer; 14
byggeindekset nogenlunde pé linie med det
almindelige prisindeks, men siden man ind-
forte stottepolitikken og en sterk priskon-
trolpolitik og reguleringspolitik, er bygge-
prisindekset steget, s det 1 dag ligger 50 pct.
hojere end det normale prisindeks. Jeg tror,
at arsagen til, at det er ghet sddan med
byggeriet, hovedsagelig ligger i den stotte-

politik, der er fort, idet enhver form for

kontant stette til byggenet lige 88 vel som
til en vare vil medfere, at de, der er inter-
esseret, kan fi en storre del af kagen. Dette
gelder navnlig, hvis de har monopol pa
leveranceme

“Alfred Jensen: Jeg vil for det forste gerne
vende mig imod det wmrede medlem hr.
Lorentzens udtalelse om, at man ikke kan
bygge sig ud af boligneden. Det forekom-
mer mig at veere besynderligt, at man fra
denne talerstol far forklaret, at vejen til at
komme ud af boligngden skulle veere en for-
hajelse af lejen i den gamle boligmasse. Jeg
erkender, at hvis man forhejer lejen til-
streekkeligt, 84 kan man stoppe, maske helt

undgd at fi krav om lejligheder fra folk,

der bor under trange kir, men det er ikke
det sammeé som at afskaffe boligneden, det
er blot at tilslere boligneden og undg, at

befolkningen stiller krav om at f& lejlighed.

Nej, skal vi komme de fortvivlede bolig-
vanskeligheder til livs, skal vi komme ud af
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boligneden, er der kun een vej- f1em, og det er
at bygge og bygge mere. Det har jeg udtalt
mig om allerede under den forrige sags be-
handling, s& det skal jeg .ikke -komme
nermeére ind pa. Jeg har den opfattelse, at
der skal bygges mere, ogat.der kan bygges
mere. Vi har ministerens udtalelse for,
at forsvarsbyggeriet ikke leerngere er en
hindring ‘for mere bolighyggeri, og vi har
endvidere hans udtalelse om, at matema,lerl
ikke er noget problem.

Nej, siger ministeren, problemet, det er.
arbejdskraften. Ja, er det nu . et problem

-med arbejdskraften? Udnytter man arbejds-

kraften, murerne f.eks., pa -en hensigts-

| mmssig'mide? Det gor man' ikke:: For det
| forste er det aldeles urimeligt; at man ind-
' kalder murere til militeertjeneste -og- for-
| lenger tjenestetiden og lader dissé:menne-

sker, som bygger boliger, st& post for gevar
méned efter maned. Det er en meget darhg

 udnyttelse af arbejdskraften.
men ‘det er en kendsgerning, -at for krigen, |
- byggeriet ' udnytter arbejdskraften pé en
- darlig made. Jegtror, det vari fjor sommer, -
- der var to byggeforetagender i-gang i Aar-
 hus, ‘det ene iJyllands papirvaerker, det
andet pé Aarhus oliefabrik, livor der ofredes
- gigantiske summer p4 modernisering og ud-
- videlse ikke af selve fabrikslokalerne; men-af
- kontorlokalerne.  Byggeriet var af en sddan
- beskaffenhed,
. specielt murerne, var meget forargede over

Dernmst mener jeg, at man ogsé i selve

at bygningshindverkerne;

den made, hvorpa. det foregik, og’ over de

- kolossale summer, som blev anvendt til
" disse byggearbejder. Nu var-det ikke, fordi
. murerne var modstandere af, at de to-pa-

gwldende virksonheder moderniserede deres
bygnihgsanleg, ejheller at de.fik ordentlige

- kontorforhold, men -de kunne se, at:det
- gjensynligt drejede sig om at f& pengene
“anvendt il byggerl, og det er ganske klart,
- ab tankerne s kom ind.péi de skattetekniske

hensyn, der-kan. spille ind, og det er vel 6t
forhold, som mi tages i betragtning, om
ikke vor skattelovgivning er af en sadan
beskaffenhed, at den fremmer den. slags
anvendelse af atbejdskraften, der er i strid
med de hensyn, man skylder de ‘boliglese.

Derfor mi& man, nir man taler om'arbejds:
kraften, tage i: betragtnmg, at lovgiviingen:
ikke fremmer ‘boligbyggeriet, ikke forst og'
fremmest siger: vi skal have bygget boliger;:
men lader std til, og s& kan man tale om

- konkurrence si meget, man vil:

Jeg vil forresten gerne i denne forbmdelse




