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[Oluf Pedersen.]

overhovedet ikke vare meningen, at vi skal
over til, at alt skal finansieres gennem staten.
Vi mé som sagt veere klar over, at der bliver
ikke mere kredit, fordi man gir til stats-
finansiering, det betyder bare, at den pri-
vate finansiering bliver si& meget mindre.
Det vil jeg gerne sli fast. Jeg tror srede
medlemmer kommer til at indremme, at
det er rigtigt, og hvis de ger det, f&r man ikke
megen gavn af det forslag, der er fremsat
af det radikale venstre. Jeg tror, det bun-
der 1 en misforstielse.

Fuglsang: Idet jeg ievrigt henviser til,
hvad det serede medlem hr. Alfred Jensen
sagde om det foregdende lovforslag, kan jeg
pad mit partis vegne anbefale det forelig-
gende lovforslag. Tkke mindst kan jeg stotte
bestemmelsen om at yde stette til landbru-
get. Der findes f. eks. stadig udover landet
en meengde stalde, som er i en ganske elen-
dig forfatning, og vi ved, hvad dette bety-
der med hensyn til nedswttelse af produk-
tiviteten og fordyrelse af produktionen. Vi
ved, at dette er dyrt for landet i en tid,
hvor det er nedvendigt, at alle ressourcer
udnyttes si effektivt som muligt, og hvor
det er nedvendigt at producere s& billigt
som overhovedet muligt. Jeg kan altss
tilsige dette lovforslag mit partis stette.

Jeg vil samtidig gerne sige et par ord til
det @rede medlem hr. Krag, som var enig
med finansministeren om, at vel var en
kortvarig virkning af rationaliseringen ned-
sat beskeeftigelse og arbejdsleshed, men i
det lange lgb ville resultatet af denne ratio-
nalisering blive oget besk®ftigelse og vel-
stand. Jeg synes ikke dette kan veere rig-
tigt. Alle erfaringer, hele udviklingen viser
dog det modsatte. Hele det nuveerende sy-
stem bestar i en stadig rationalisering, i en
stadig oget produktivitet, men parallelt
dermed gar arbejdsleshedens konstante stig-
ning i det nuvserende samfund. Lad vere,
at det er sket svingningsvis, sidan som
gkonomi nu engang er, men som helhed an-
tager arbejdslesheden trods alt et stadig
stgrre omfang. Prov blot at se tilbage pa
mellemkrigsarene med den kolossale rationa-
lisering, der blev gennemfort i alle lande i
1926-—27—28, da man, ogsd dengang,
opfordrede arbejderne til at tage del i rati-
onaliseringen. Jeg tenker pd Mondismen,
gom kom fra England. Hvad blev resulta-
tet? Resultatet blev den hidtil mest omfat-
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tende krise og massearbejdsloshed; som man
nogensinde havde kendt. Sidan er nu en-
gang kapitalismens lov: rationalisering un-
der det nuveerende system betyder velstand,
men kun for nogle £, og det betyder sgede
udbytter, det betyder kapitalkoncentration
pé ganske fa hender, men for de arbejdende
masser betyder det nu engang stigende ar-
bejdsleshed. Sadan er det nuverende sam-
fundslov, og anderledes kan det nappe veere.

Finansministeren (7Thorkil Kristensen):
Jeg skal kun gere nogle f4 bemerkninger.
Det serede medlem hr. Aage Fogh ville have,
at jeg skulle veere gaet ind pé lovforslagets
sidste paragraf. Det skulle jeg vistnok have
gjort, men jeg regnede med, at da det hele
forelgbigt ikke kunne blive til noget, fordi
vi skal have denne dreftelse mellem parti-
erne og derefter forhandle med amerika-
nerne, var der 1 og for sig tid nok til at over-
veje virkningerne. Jeg vil gerne sige for mit
vedkommende — og det dmkker regeringens
synspunkt —, at jeg synes ikke, det er
onskeligt at lave revolverende fonds af disse
midler, fordi det betyder, at vi fastlegger
anvendelsen af disse penge pd en sddan méade,
at denne ikke senere kan @ndres uden sam-
tykke af De Forenede Staters regering. Jeg
tror, det eerede medlem hr. Aage Fogh er
enig med mig i, at vi skal fore vor skonomi-
ske politik sidan, at vi bevarer vor selv-
bestemmelsesret over sidanne ting, som
ifulge deres natur er interne, og derfor
tror jeg, det er uheldigt, at vii forslaget om
en produktivitetsfond har fiet en, ganske
vist lille, revolverende fond for udlan til
detailhandelen. Det var ikke regeringens
gnske, men det kunne nu ikke blive ander-
ledes ved de forhandlinger, vi har fort bade
med partierne herhjemme og med amerika-
nerne. Regeringen mener ikke, at vi skal
anvende dette princip pa disse midler mere
end hejst nedvendigt, og derfor er jeg altsa
ikke enig med det mrede medlem hr. Aage
Fogh eller med det srede medlem hr. Krag
i, at det skulle vaere enskeligt af disse mid-
ler at oprette.en revolverende fond. Hvis
vi skal gere noget sadant, lad os si lave det
for danske penge.

Jeg skal kun gere f4 bemsrkninger til de
ovrige ordferere, .

Der mé som sagt nermere forhandling til,
inden man disponerer over de formentlig ca.
70 mill. kr., der ialt er til ridighed, og der er
jo flere forskellige formal, der har vearet.



