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Ordfereren for forslagsstillerne (Adage
Fogh): Det ville vel veere for meget, hvis
jeg takkede den hejteerede finansminister
for wudvist velvilje overfor lovforslaget.
Jeg vil gerne benytte lejligheden til at hen-
lede den hgjterede ministers opmeerk-
somhed pa, at ved det foreliggende lov-
forslag er der intet foregrebet. Ministeren
sagde, at spillereglen var, at man matte
forhandle med rigsdagens partier, inden
fordelingen foretoges. Det er jeg enig i, og
jeg er ogsd indstillet pa, at det foreliggende
lovforslag skal til behandling i et udvalg;
her vil samtlige rigsdagens partier veere
repreesenteret, og der vil da vaere den bedste
mulighed for, at den hejterede finansmini-
ster 1 god tid med rigsdagens partier kan
diskutere, hvilket fordelingsgrundlag der
skal anvendes.

Jeg vil samtidig gere opmerksom pé,
at min erfaring pad dette omrdde hidtil har
veeret, at fordi vi tidligere havde for lidt
tid til at bedemme fordelingen, fik vi
Marshallpengene spredt over en altfor bred
front. Jeg har sagt dette et par gange for,
men jeg vil gerne gentage det nu, at jeg
tror, at for den del af Marshallpengene,
der er sat ind i de keempestore foretagender,
hvor det er millionbelob, det drejer sig
om i hver enkelt bevilling, er risikoen for-
midabel, hvorimod der er mulighed for,
at vi med relativt sma belgb kan komme
overordentlic mange af de selvstendige,
mindre neeringsdrivende * til hjelp, hvor
det drejer sig om de smé virksomheder.
For landbrugets vedkommende vil det
f. eks. kun dreje sig om gennemsnitlig
6 000—7 000 kr. pr. lan, ligesom det kun
drejer sig om forholdsvis beskedne beleb for
handveerkernes og fiskernes vedkommende,
der skal ydes som lan, ikke som tilskud og
ikke som lan, de far gratis, men som lan til
en rimelig rente. Derfor har vi fremsat
det foreliggende lovforslag, si at man i
god tid kan diskutere disse spergsmal, og
siledes at de, der har interesse for det i
rigsdagen, og de, der har tilknytning til
landbruget herinde, kan f& mulighed for
at diskutere, hvordan pengene skal admini-
streres. Jeg har den opfattelse, at det vil
veere en moegtig fordel, hvis man skal fort-
seette med disse udlin, at administrationen
bliver flyttet ud til amterne, i stedet for
at den foregar herinde pé Slotsholmen. Jeg
har i det hele taget ikke s& megen tro til
de udlan, der skal foretages herindefra,
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fordi hele maskineriet herinde efter mit
sken ikke er bygget op til at kunne betjene
en sddan lanevirksomhed pé tilfredsstillende
made. ‘

Den hojterede finansminister har wud-
trykkeligt nevnt, at der endnu vil veere
70" mill. kr. til rddighed, s& lovforslaget
ligger indenfor granserne, og jeg tror ikke,
at der er nogen som helst tvivl om, at hvis
vi undersgger, hvordan virkningerne har
veeret af millionbevillingerne i 1950, vil
man komme til det resultat, at de omrader,
hvor det vil veere mest forsvarligt at fort-
seette, hvis man vil fortsmtte, bliver de
smé selvsteendige virksomheder, som vi
har tenkt pd i vort lovforslag.

Jeg vil gerne henlede opmerksomheden
P4, at finansministeren om den sidste del
af lovforslaget sagde, at det i og for sig
var den vigtigste, idet man her bryder med
det princip, vi gennemferte i 1950. Den hejt-
serede finansminister vil sikkert kunne huske
fra forhandlingerne dengang, at pa det
tidspunkt var den hejterede ministers parti
stemt for, at alle Marshallpengene skulle
skrives af pi reguleringskontoen og ikke
gé ud i erhvervslivet. Fra radikal side var
vi ikke tilhengere af dette princip, fordi
vi mente, at det var en for stor inddragning
af omlgbskapital, og derfor gik vi med til
det kompromis, at ca. halvdelen skulle
afskrives og halvdelen benyttes som udlan.
Vi méatte bgje os for kravet om, at nér pen-
gene en gang var udlint og kommet tilbage,
skulle bade afdrag og venter gd til afskriv-
ning pé reguleringskontoen i nationalban-
ken. Det er det forhold, vi snsker sendret;
vi onsker dette sporgsmal behandlet i
udvalget, og jeg newerer et lonligt hdb om,
at der skulle vere mulighed for i udvalget
at finde et flertal for, at pengene ma benyt-
tes som af os foreslaet. Der er nemlig ikke
tvivl om, at hvis der har varet en realitet
bag det lefte, som den hgjterede finans-
minister og udenrigsministeren” har givet
om, at vi her i landet skal fremme produk-
tionen, ogsa indenfor landbruget, mé man
ogsd erkende, at en af forudsmtningerne
herfor er, at vort produktionsapparat skal
bringes i orden, og det er det, disse penge
skal anvendes til. .

Jeg vil pa det varmeste anbefale det hoje
ting at stille sig velvilligt overfor de tanker,
der her er givet udtryk for. Vi har erfaret,
at selvom den hgjteerede finansminister
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