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til en arlig ydelse af 0,2 pet. til administra-
tion og 1 pet. i afdrag. Det vil i virkelig-
heden sige, at i det tilfzelde, det er en borne-
rig familie, en familie med tre bern eller
derover, yder man et rentefrit lan pd helt
op til 30 000 kr., og pengene hertil skafier
staten ved at optage statslén til en effektiv
rente af ner ved 6 pet. o
Nu vil man sperge: Hvad sker der sé her-
ved, og hvad sker der, nar staten i Marshall-
14n laner penge ude til lavere rente, end den
selv giver? Der sker efter min mening ganske
simpelt det, at pengeudpumpningen fra
statens side til lav rente tvinger national-
banken til at sewtte en hojere diskonto, end
den ellers ville have gjort, for at holde vort
pengeveesen i orden. Det vil med andre ord,
sige, at den stadige udpumpning til lav rente
betyder, at flere penge flyder over til hej-
finansen i form af en hgjere rentefod her i
landet, d. v. s. at det er de rige, der skum-
mer floden. Det er den politik, som i ferste
linie radikale og socialdemokrater gér ind
for her i rigsdagen, men til hvilken de har
faet venstre og konservative til at sla folge.
Néar det ligger sadan, tror jeg, det var
rigtigt, at vi fik det problem undersegt i en
sagkyndig kommission, for jeg tror ikke,
man kan fortsette pd den made. For lin-
tagerne er statsfinansiering en tvivlsom for-
del, for det bliver dyrere at bygge som folge
af de billige 1an, og det, de skal have herud-
over, kommer de til at give en forholdsvis
hoj rente for. Den gvrige finansiering sker
til en hgjere rente, end det ellers ville vere
sket, og s& kommer hertil, at de pageeldende
som skatteydere skal vare med til at betale
en hgjere rente.

“Som sagt, jeg tror, at man ber tage dette
problem op, men man ber tage det op pé
en grundigere basis, end det er foreslaet fra
det radikale venstres side, sdledes at under-
sogelsen ikke alene kommer til at omfatte
landbruget, men hele sporgsmélet om real-
kreditten. Jeg tror, det var naturligh, om
vi tog det op, for jeg synes, det er helt
urimeligt, og statsfinansieringen kan ikke
fortswmtte.

Indenrigs- og boligministeren (Aksel Mol-
ler): Jeg har blot en enkelt bemeerkning ab
gore til det srede medlem hr. Oluf Pedersen.
Det er ikke min mening pé& dette tidspunkt
at g& ind i en stor diskussion om byggeriets fi-
nansieringsforhold, og det er heller ikke min
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hensigt at nedseette nogen kommission, som 1
virkeligheden kan komme til at spserre mu-
lighéderne for at gennemfore en @ndring af
boligstetteloven, ndr den nu udleber i rigs-
dagssamlingen 1953—b54. Jeg kan derfor
ikke folge det wrede medlems opfordring til
at lade den kommission, der her er stillet
forslag om, f& sit kommissorium udvidet
ud over de punkter, som forslagsstilleren
har nevnt. Ievrigt vil jeg sige om det serede
medlems indleeg i dag, at skent en del af
det var sandt, var der dog alligevel mange
konklusioner, som jeg ikke kan vere enig
med det serede medlem i.

(Kort bemsrkning).

Oluf Pedersen: Jeg vil indremme, at hvis
den hgjterede minister og rigsdagens med-
lemmer igvrigt var klar over problemet i
forvejen, var der ingen grund til, at jeg gik-
ind for, at der skulle nedswmttes en kommis-
sion om det, men jeg tror dog, den hajterede
minister kommer til at give mig ret i, at
spergsmalet om finansiering og rentehgjde,
og hvordan de unge kommer til, ikke er
spergsmél, hvorved man kan holde land-
brugets vilkar ude fra det gvrige. Der er
ingen tvivl om, at det dyre byggeri, man i
dag har ved oprettelse af husmandsbrug,
star i forbindelse med statens finansiering
af det ovrige byggeri. Sidan henger det
gammen,

Ordfereren for forslagsstillerne (Aage
Fogh): Der er sikkert ikke nogen i det heje
ting, der er i tvivl om, at det er meget om-
fattende problemer, vi er kommet i gang
med at drefte, men jeg tror ikke, det
tjener noget formal, at vi fortsetter i aften.
Derimod vil jeg gerne tillade mig at foresla,
at vi afbryder forhandlingerne og henviser
problemet til behandling i et udvalg pé 16
medlemmer. Jeg vil gerne sige pd mit par-
tis vegne, at vi ville ikke have noget imod,
om udvalget kom til det resultat, at kom-
missoriet burde udvides. Nar vi har sat den-
ne grense ved landbruget, er det, fordi
forslaget star i forbindelse med andre for-
slag, som vi har fremsat samtidig, men hvis
ministeren’ vil g& med til det og udvalget
finder det betimeligt, kan vi ikke have noget
imod, at vi foretager en udvidelse, for det er
et keempeproblem, der er tale om.

| ‘l?‘*oriﬂariden: Der er stillet forslag om, at
forhandlingen afbrydes, og at forslaget




