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[Aage Fogh.]
kale venstres side tilleegger det ganske over-
ordentlig stor betydning, at s& stort et
antal af de indeklemte husmandsbrug som
muligt far den tillegsjord, de trenger til,
og i hvert tilfeelde, at det antal husmaend,
der inden oktober 1953 har givet udtryk
for, at de gnsker det, i storst mulig grad. skal
have deres ensker opfyldt. Skulle det vise
sig, at jordloven af 1948 ikke opfylder de
betingelser, er jeg villig til at forhandle
om' andre metoder til at lose det problem,
der her har meldt sig; men jeg tror, det
ville veere uklogt og urigtigt pd nuverende
-tidspunkt at gd til gennemforelse af en
ekspropna,tlonsparagraf der alligevel ikke
loser sa forferdelig stort et spergsmal. Vi
mé forst se, hvad jordloven af 1948 kan
bringe, inden vi kan tage det neeste skridt,
og jeg skal vare villig til at se pa disse
problemer i et udvalg. De to forslag, der her
er tale om, kan méske gi i samme udvalg,
det skal jeg ikke afgﬁre nu, men det kunne
jeg tanke mig. -

- Jeg vil gerne nmvne endnu en ting, som
ikke vedrerer forslaget, men som vi ogsi
kunne se pd i udvalget. Det er den sikaldte
frie jord, der findes navnlig i Senderjylland,

men ogsd visse andre steder, den ]ord som |

der ikke er-landbrugsforpligtelser ps, men
som ligger som en gene for, at man kan
fremme en rationel udstykning og arron-
dering mange, mange steder. Jeg har naevnt
det problem  tidligere, “jeg har nesevnt
det overfor daverende landbrugsminister
Hauch. Der blev nedsat en kommission om
fideikommisserne, dér fik vi det afvist, fordi
den daverende landbrugsminister pastod
at det var et overmade vanskeligt spergs-
mél at rere ved. Det er muligt; men det er
ogsa et overmade vigtigt sporgsmal, fordi
man netop i Senderjylland og andre steder,

hvor man har den frie jord, i hej grad tren- .
ger til arrondering og omlesegning, og fordi

den frie jord dér ligger som en hindring.
Jeg henstlller, at man 1 det kommende ud-
valg ogsa rorer ved det problem

‘Hans Conrad Koefoed: Ivad angir ven-
stres stilling til begge de foreliggende lov-
~ forslag, kan jeg nejes med at henvise til den
udferlige og gode redegerelse,
hojteerede landbrugsminister nylig har givet.

Landbrugsministerens - bemarkninger -deek-

ker ganske partiets stﬂhng
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Fibiger: ‘Jeg vil gerne ﬁdtiykke Cynin.
store forbavselse over, at man fra’social-
demokratiets side fremsstter et sadant for-

slag om’ ekspropriation og alt; hvad der-

med folger. Jeg husker, at alle “partier i

1948 blev enige om en jordlov, 0g mitb Partl» i

strakte sig uhyre vidt, for at vi'kunne n3
til en ordning, hvortil man fra alle sider her

i rigsdagen havde givet ftilslutning, for -
dermed at bringe sagen i et roligt leje. Jeg -

havde ikke tenkt mlg, ‘at socialdemokra-
tiet allerede s& & &r efter ville, om jeg s&
m4 sige, lobe fra det, vi blev enige om dén- -
gang. For de love, som vi vedtog dengang,
er jo slet ikke kommet til udferelse; navnlig
det, vi kaldte de smé jordlove, har jo over-
hovedet ikke virket eller kun virket 1 ganske -
ringe udstreekning. Ferst nar perioden ud-
leber i.1954, kan man vide, hvordan over-
hovedet hele denne frivillige ordning -
hvis man kan kalde den saledes — er
kommet til at virke. ‘

Efter at jeg har udtrykt min forbavselse
kan jeg straks sige, at' vi i hvert tllfaeldej -

ikke vil veere med til en udvidelse, der ville -

medfere en kreenkelse af e]endomsretten

Vi har lige diskuteret grundloven i lange

meder, forst i forfatmngskommlssmnen, ;
dernwmst i udvalget og her i salen, for ti-
den digkuteres den ovre i det andet heje
ting, og i denne diskussion har det netop vee-

et meget steerkt fremhamvet, at man ikke

vil g& videre med hensyn til: de erstatmngs— ~
frie reguleringer. Jeg ved ikke, hvad ‘man’
kalder dette her; det forekommer mig; at
det netop er en betydelig videreforelse af

sadanne reguleringer. Jeg synes, at det serede

medlem hr. Carl Petersen skulle have ladet
veere med — i hvert fald p& det nuverende
tidspunkt — at fremsmtte dette’ lovforslag;
det kan p& baggrund af de stedfundne dref-
telser umuligt fremme den’ vedtagelse af

grundlovsforslaget, som det w®rede medlem

ensker. Af mit parti har det varet draget

meget steerkt frem, at man ikke ville veiore = -

med til at udvide de erstatnlngsfne regu--

leringer. Det erede medlem hr. Hans Pin-

strup har ogsd udtalt sig meget sterks

herimod. Man bliver usikker. Hvad ér soci- =
aldemokratiets mening med hensyn til dette? -

Er det kun en begyndelse? Sadan ma man
vel forstd det. Nu gér man si langt ned, -
at man, vil ekspropriere fra almmdehge ‘bion-

dergérde, og nér jorden-dér s& slipper op,

| vil man sd gé Iaengere ned endnu? Det kan



