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~[Carl Petersen} R

nedvendlg, jeg:: skal om,:. hdt gme nogle
bemseerkninger om, hvorfor jeg tror det.

i Da jeg lwste dette forslag, twnkte jeg
ved' mig -selv: Hvad mon  afdede Niels
Frederiksen ville have :sagt -til, at hans
parti stillede et sadant forslag? Jeg husker
tydeligt, at formanden for. jordlovsudvalget

omkring 1919—20 og ‘senere. aldr'g kunne
blive treet af at gere opmearksom pa, hvad.

det var ‘det grundleggende, princippet, i
jordlovene af 1919. For det - forste dette,
at ejendommene ikke kunne overpmonﬁeres
der kunne ikke tinglyses privat geld pé
dem, hvilket altsé vil sige, at- de aldrig
skulle kunne komme ud for en gwldskrise.
Derneest, at betalingen, i-hvert fald for
~ jordrentelanets. vedkommende,  skulle er-

leegges med -foranderlige belob, alt. efter’

som jordveerdien blev. Det vil altsd sige,
at det skulle vere en slags konjunktur-
bestemt ‘ydelse, der. skulle folge konjunk-
turerne op og ned. Det var de to grund-
leggende principper, som. han: mente var
de veerdifuldeste i denne’lovgivning: Hvad
gér forslaget nu ud pé? Ja, man vil slippe
hele ‘den tyrkiske musik- los. For det, der
sker ved denne bestemmelse i § 2, er; at-en
seelger kan tinglyse pantegeeld op til 130
pet. af de bogferte verdier. Det vil altsa

sige, at seelgeren, hvis tiderne gar den anden

vej - og det: bliver vanskeligt at skaffe
de nadvendlge penge til renteén, kan smide
koberen ud og stadigvek f&4 en ny keber
ind - og redde sine penge ‘Det var vel i
grunden “det, man ville’ forebygge ved
princippet i ]ordlovene af 1919, e

Det er vist rigtigt, at det er nefdvendlgt’

ab se pé tingene, fordi det danske landbrug
nu er kommet ind i en krise. Jeg synes; at
- man hellere skulle have. veeret opmaerksom
P& dette, skal vivsige for:10 &r siden, da
~ jeg gentagne gange, dels ved kornlovens
dels ved andre loves behand]mg 1 det hﬁ]e
ting, gjorde opmeerksom pa den farlige
udvikling, - der ville ske, nir man kun
bestrebte sig for een ting; nemlig dt skaffe
landbruget :de “hgjest mulige - prlser lade
eksportpriserne sla igennem pa hjemme-

markedet med - de storst mulige belob. Ja, .

& sent som i fjor var regermgspartlerne
og det- radikale venstre enige om, -at man
ikke mere skulle have disse midler'i heride
til ab regulere hJemmemalkedsprlseme De
var nied- il at skabe’ storre forrentning i
landbruget; hvad der selviglgelig inden ret
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leenge bundfelder sig i hojeré ejendoms- -

- priser; og s8 kommer: det tidspunkt; da de
storste’ vanskeligheder skabes for den ung- -

dom, der skal overtage e]endommene -
altsa det™ generatmnsskxfte, man- taler em. -

Efter at man har lebet linen ud, er resul- -

tatet -altsd  blevet, -at -man kommer med
disse forslag, hvorved man formentlig river -
alt det:'i stykker,” som er bygget op pi
jordlovgivningen ‘af 1919, “og siger: de
dengang gennemfmte
betyder. ingenting mere, for det viser sig,
at de ikke kan holde overfor det prakblske' '
liv.

- Bfter: dlsse 1kke saerllg steerke lovord Vll
jeg slutte ‘med at sige med landbrugsmini-
steren: jeg har endnu ikke rigtigt taget stil-

ling il -problemet. Jég synes; ‘landbrugs- -

ministeren passende  kunne ‘have ‘tilfgjet:
kan vi ikke vente med det til efter den -
21.-april, for si vil der blive ligesom lidt

mere ren: luft. J eg gir imidlertid ud fra, at

dette forslag ogsd skal i udvalg, ‘s& kan

vi-'se, hvor langt vi kan n& og méske &

kombineret nogle af disse: tanker, for derer
vel noget godt i begge forslag -

Aage Fogh Jeg vil gerne begynde med‘; ;

.t takke den hgjteerede landbrugsminister -

for: den. swerdeles -grundige redegorelse, - der

1 nogen'grad. deekkede over ministerens me- -

ning om sagen. Jeg fik dog tilsidst den:op-

fattelse, at ministeren mente, at dette for-.

sla,g egnede sig bédst til at- bhve behandlet .-

i rea]kredwkommlssmnen, der eventuelt il
blive nedsat.  Sddan matte jeg forstd det:
Det er muligt, at det er en udve], det kan-vi -

se pé, men jeg vil gerne sige- bade til ‘den

hgjteerede minister og il det serede medlem o

hr. Carl Petersen, at det er ikke med: glede, - i

at det' radikale venstre fremswmtter dette,'f :
forslag. Det eerede medlem hr. Carl Petersen - .-
spurgte: Hvad ville :Niels Frederiksen have ..

sagt, hvis han havde set, at mit parti i dag

stillede et sadant forslag? Jeg vil: gerne .

stille det modspergsmal til det srede med-
lem: Hvad tror det wrede medlem, Niels.

Frederiksen ville have sagt, ‘hvis han- havde,

set, at forholdene havde udviklet 'sig pé en

sadan made, at selv den ungdom, der dyg:
tigt og Hittigh har uddannet sig og: sparet

op il 12 OOO——15 000 kr., ikke'er i stand til
at: overtage faderens statshusmandsbrug, o
fordi-der skal udbetales indtil:30 000. kr.?

Jeg tror, at Niels Frederiksen ville' have

sagh: det’ hal altid: veeret - min menmg, at



