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. [Landbrugsministeren.} ‘
‘dem, der er oprettet pa privat indkebt jord,
er af @ldre-dato og har gunstigere rentevil-
kér. En gennemfﬂrelse af Joviorslaget kan
saledes ventes pa lengere sigt at medfore
meget betydelig investering af statsmidler
- til ejerskiftefinansiering, og for den enkelte
ejendom kan der blive tale om gentagne
investeringer, nemlig hver gang ejendom-
men skifter ejer, indtil samtlige statslén i
ejendommen til sin tid er indfriet og ejen-
dommen derved bragt udenfor statshus-
mandslovens rekkevidde: Det vil, nar man
ser bort fra den hidtil ret betydnmgslese
adgang til at yde suppleringslan ved jord-
rentebrugs overdragelse indenfor den’ sneev-
“reste familiekreds, veere et afgjort brud med

de hidtil fulgte principper i husmandslov-.

givningen, hvor man har sat de statsmldler,
der har kunnet fremskaffes, ind pa oprettelse
af nye brug og pa supplering af bestéende
brug.

~Jeég har ikke med disse bemerkninger
taget endelig stilling til tanken om disse
ejerskiftelan: af statsmidler. Jeg er ganske
klar over, at den made, hvorps udviklingen
1 ejendomspriserne har fundet sted i den tid,
husmandslovgivningen har virket, kan gere
det nedvendigt at tage hmvdvundune prin-
cipper indenfor denne lovgivning op til
revision, og jeg er-derfor heller ikke helt
fremmed overfor den tanke, at en oget in-
vestering af statsmidler pé dette omride

kan vise sig ngdvendig for -en hensigtsmees- |

sig losning ‘af et betydningsfuldt problem,
nar der ikke derved sker en forringelse af

mulighederne for. at opfylde denne lovglv-
nings hidtil primeere formal, eller nar den
eventuelle forringelse i denne’ henseende vil
veare fuldt opvejet ved foranstaltningernes
nyttevirkning overfor de personer, de ejen-
domme og den produktion, som det er for-
malet at stotte.

Jeg er derfor af den opfattelse, at der
knytter sig en reekke tildels vanskelige pro-
blemer til det' forhold, som de mrede for-
- slagsstillere har' sat fingeren pa med det
foreliggende  lovforslag. En del af disse
problemer- er speclelle for statshusmands-
brugene, men pé en reekke punkter drejer

det sig- om spergsmil, som er fwmlles for

statshusmandsbrugene og andre bade storre
og mindre landbrug. Der mé derfor siges at
vare en betydelig sammenheng mellem de
specielle- problemer for statshusmandsbru-
gene og de almindelige problemer vedre-
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landbrug, og netop disse mere  generelle

problemer er blandt dem, der er medtaget

1 de serede forslagsstllleres omtrent samtidig
“i det hoje ting fremsatte forslag til beslut-

ning om nedssettelse af et hurtlgt arbe]dende o

realkreditudvalg. Da jeg gar ud fra, at'man

beslutter sig til at nedsmtte et sddant ud- ;|

valg, m& man forvente, at dettes under-

se‘gelser og ‘overvejelser vil resultere i en
ngrmere’ belysnlng af de’ almmdehge pro-.
blemer pi dette omride, og under disse
omsteendigheder vil “jeg anse det for mere
praktisk;, om de swrede forslagsstillere af-
venter realkreditudvalgets betenkning, som;
kan danne
grundlaget for en mere samlet: losning af

ndr den’ foreligger;” maske

de spgrgsmal som- ]eg erkender eksmterer

Carl Petersen J eg fristes neesten tll at .
begynde med at takke ministeren for den = -
meget omfattende redegerelse for alle de -
problemer, som knytter sig til de forslag, S
som vi nu har til béhandling: Jeg m& ind-
romme, at noget af det havde jeg hert for, =
men deb er. jo alt1d godt at have et vodt o

grundlag.

Med hensyn til de‘o forslag, som ]eg har -
fremsat, blev jeg ikke forbavset over, at den

h;a]taelede minister sluttede med en afvis-

ning af det. Vihar allerede’ tldhgere i-derpe
samling droftet spergsmélet; jeg tror, det
var under behandlingen af laneloven, jeg -
rejste sporgsmélet med en henstilling til

niinisteren om selv at fremsmtte et forsla.g

om fremskaffelse af jord til de indeklemte

husmandsbrug pa en mere rationel made,
end det er tilfeldet efter loven af 1948.
Det er mig stadig uforstaeligt, at bade den
hejterede minister og regeringspartierne -

stadig” afviser at gi til denne rationelle

lpsning, nar man dog gar ind for oprettelsen -
af familiebrug. Jeg kan ikke forstd, at man
ikke, nar man stadlg beklager afgangen fra

landbruget vil g med til at lose sporgs-
mélet om de for smé brug, idet det kan

loses ved at investere sma belob, der dog -
str i et passendé forhold til den nytte-
" veerdi, de  har indenfor selve. erhvervet:
Man ‘tager ikke sporaf hénsyn til disse

tusinder af mennesker, der frister-en kum-

merlig tilveerelse. derude, men som fort- -
seetter pa disse brug i tillid til, at rigsdager.

for eller senere mad komme: tﬂ fornuft og

gennemfore en lov,’ hvorefter ‘man kan til- -
pligte de ejere; som har relativt store:bmgr,a. :



