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JIP. M. Dam.] ,
nes responsum, fremglk det at den i h] emme-
styreloven nedfeldede bortdelegermg af lov-
. givningsmagten 1;11 lagtmget 1kke stred 1m0d
. grundloven. -
Vore modstandere anfrzorte ogsa og. angav

 detsom et vagtigh moment, ab i 1915, da-
- grundlovens- paragraf vedrerende . lovgiv-.
" ningsmagten sblev. vedtaget, havde de lov-

givende herrer naeppe forudset muhgheden

af en bortdelegering af regeringens og kon--

© gens lovglvmngsmagt selvom det kun drej-
“ede sig om begreensede omrider for-en megeb

steerkt - afgreenset lllle del af. r1gets ind-:

" | VV byggere

-Her stﬂler forholdet sug helt anderledes ,

‘efter -at forudsetningen for hjemmestyre-
loven i relation til grundlovens lovgivnings-
‘paragraf nu har’ veret til fornyet behand-

ling hos professorerne i grundlovsudvalget .
‘0g .1 rigsdagen formden grundlovens ved-
tagelse. ‘Efter forelaeggelsen af det af den

',heqtaerede statsminister indhentede. respon-
sum fra de herrer professorer -Alf Ross.og

Poul - Andersen, hvori disse igen erklerer
: hjemmestyreloven hjemlet i grundloven;-og.

* efter at’det samlede grundlovsudvalg, hvor
alle partier er repraesenteret, og det samlede

folketing ikke har reageret imod _professorer- -

-Des responsum og- saledes m4 siges at have
~ tiltradt det, ma al tvivl om lagtingets lov-
‘ glvmngsmaot pa de i hJemmestyreloven

- nfermere “bestemte omrader SIges at “veere.
*udelukket. '

: Hvis der efter mit- skgn var nogen g crund
‘tﬂ tvivl om hjemmestyrelovens: grundlovs—
Ineessige lovgivningshjemmel, kunne hver-
ken jeg eller nogen, der gir ind for nyord-
“ningen, stemme for grundloven uden en til-

fojelse til § 3. Safremt der ikke fra nogen af

~-.det hgje tings medlemmer reageres: “imod

-min opfattelse, foler jeg mig i overensstem-

- ‘melse med samtlige det hoje tings medlem-:

“mer.i dette for mig som feresk repraesentant

- s& afgerende sporgsmal, og jeg vil ikke alene

© stemme . for- grundloven men gore mit tll
Vat man ger det pé. Fergerne. s

Edvard Serensen Nar vi nu star overfor

afstemmngen ved - tredie- behandhng af

. Danmarks Riges: Grundlov, finder jeg: det
naturhgt at fremsmtte nogle bemaerkninger.

‘Jeg har aldrig, og ensker heller ikke at
gere-det nu, lagt skjul pa; at jeg havde

© -gnsket at bevare tokammersystemet og
o »'det er ikke uden aengstelse at’ 3eg ser frem. )

3/,-53: 3 beh. af forslag til Da,nm&rks Rl(fes Grundlov

tiden i mode under den etkammerordnmg, o

der nu vil: blive vedta«ret

Nar jeg har ensket. at bevare ot tokam- \
mersystem er det af flere’ grunde.- Den
Vaesenthgste er, at en pludsehg stemnmgs—
belge i befollmingen da ikke straks kan sen- -
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dre lovgivningen. Nar der er.to kamre med -

forskelhg opbygning og “valgdage, vil der -
gh et stykke tid, inden en stemnlngsbalge R

slar igenném; der vil blive tid til en afkla- "

ring af, om det er noget; der har hold i be-
folkningen, eller det: er noget, -der: hurtigh
forsvinder igen. En mere rolig udvikling vil- -
da veere mulig. Hvis vi under et etkammer- .
- system tenkte os, at et flertal’ gennemforte
en vidtgdende socialiserings- eller ekspropri- -
wville det — ' selvom  nwmste
valgdag gav: et andet. ﬂertal der havde
vilje til at fore.denne lovglvnmg tﬂbage .
veere vanskeligt, for ikke at sige umuligt,
at. fore en sidan lovgivning tilbage, siledes "
at alt. blev: som fer for den enkelte borger.
Dertil kommer, at den type ngsdagsmaend o
‘som viigennem' &rene har. set 1° landstmget S
stort.set vil forsvinde. For mig er der ingen -
tvivl om, at det vil veere et tab for Jovgiv- -

ationspolitik,

ningen. Der har i mangfoldlge tilfzelde veeret

hed og indsats har.affedt beundring, -

De to- behandlmger af lovforslagene har B
efter min mening veeret meget nyttige; de- .
vil blive et savn og medfore usikkerhed un—,f o
der et etkammersystem. Jeg har leenge veeret
klar over, at der ikke her pa rigsdagen var
flertal’ for at - bevare ‘et tokammersystem, . - -
og at man matte forudse, at et etkammer- -

system ville blive resultatet ‘af forhandlin-

gerne. Jeg skal ikke bestride, at der kan

medlemmer i landstinget, hvis. personhw—‘ -

leves og regeres under eet kammer, men-det |
havde veret enskeligt, nar vi- skulle have = -

en etkammerordning; om der ‘havde veeret
flere og veegtigere sikringer for mindretallet
og befolkningen; end der findes 1 forslaget o

‘men heller ikke dette har der veret vilje til L
og mulighed for at f4 gennernfort, ‘hvad j Jeg T

for mit, vedkommende meget beklager. -

Arbe]dsbestemmelsen vil givet veekke be-; o
“teenkeligheder hos mange Vaelgere selvomder
- kan siges meget om dens vage- udformning, -
og da den “herer med- til menneskretmg- :
grundloven, S

hederne, bﬁl’ den- findes:

Det havde ogsd veeret ﬁnskehgt, om selve.

berettigelsen af en vedtaget ekspropria-

tionslov- var faldet ind under de.forhold,

~der kunne bringes ind for' domstolene: tﬂ“f'?'f
afgorelse. Nu ligger det sadan at det er. -




