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[Aksel Larsen.] - : :
magt, paragraﬂen glver et rlgsdagsﬂerbal og
en regering. Vi skal jo -have:amerikanske
Alyverstyrker baseret i Danmark; ja, vi har
det forsgvidt allerede. efter grundlovsforsla-

gets formulering, for nu er jo Grenland en -

del af Danmarks rige. Vi har ved en tidligere
~ lejlighed her i tinget diskuteret de eventuelle
vilkar for basering af amerikanske veebnede
styrker i Danmark, og ved den lejlighed var
der en del medlemmer, mest klart represen-
teret af det serede medlem hr. Viggo Starcke,
der forkyndte, at det var de aldeles ikke
beteenkelige' ved, da de gik ud fra, at de
pégeldende fremmede styrkel wville blive
undergivet dansk- jurisdiktion. Nu er der
mig ikke noget bekendt om, at de amerikan-
ske tropper i Thule er undergivet dansk
jurisdiktion. Bliver grundloven vedtaget
med. § 20, vil vi formodentlig omgéende
— statsministeren kan.jo besvare det — &
et forslag fra regeringen om; at der skal
‘veere amerikansk jurisdiktion i Thule. Far
vi.de 4000 eller 8 000 amerikanske flyver-
tropper og  ,lederhalse” . til Karup - og
Skrudstrup, og hvilke andre - baser 1 det
egentlige Danmark man tenker pa, ja, sd
er der vel ingen her, der er sd naive, at:.de
tror, at disse amerikanere vil. mdordne 51g
under: dansk jurisdiktion.. .

Nej, de vil forlange, at rigsdagen vedtager.

en lov om, at -der skal vere .amerikansk
jurisdiktion, ikke alene for de pigwldende
amerikanske tropper, men ogsd . for de til-
fwelde, at disse amerikanske statsborgere
kommer i konflikt: med danske statshorgere;

54 vil sddanne konflikter skulle afgores ved’

- amerikanske militeerdomstole. Sadan vil det
blive; det vil man i forste omgang udnytte
udenmgsparagraﬁen til. Det er méske den
mest nerliggende grund til, at man er blevet
s4 ivrig for at f4 den ind.

‘M3 jeg tillade mig at fortsette debatten

fra forste. behandhng om paterniteten til .
§-20. Den-blev nemlig ikke udtemt; vi fik

ingen klarhed. Den-hejterede statsminister
sagde, at der var.ikke noget som, helst at
spekulere over, for det var den kommissionen
tilforordnede . professor Max. Serensen, der
havde foreslaet det. Jeg har gravet alle for-
fa,tmngskommlssmnens papirer-og alle made-
protokoller igennem.. Mine, -undersogelser
har, bekreftet, hvad jeg i forvejen mente
var .rigtigt, og der er store chancer for, at
jeg er den, der. ved bedst besked, fordi man
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JO i sin uendelig velvﬂhge clemokra,mske ,
opfattelse: ikke har villet give vort: parti -

mere end eet medlem i forfatningskommis- .
sionen, s& jeg maAtte ene mand. tage hele. -
slebet, og veere:.til alle. moderne i alle ud- .~
valgene. Der er i intet udvalgsmﬂde ogii- -
intet plenarmede vedtaget at afeeske Max
Sorensen. et responsum:-Max Serensen er - .
ikke tilforordnet; kommissionens - officielle " .

tilforordnede. var professor Poul Andersen,

professor  Alf Ross, fhv. folketingssekreteer "T,j‘i
Jens Moller og: fhv. departementschef An- = -
dreas Mgller og ikke flere. Max Sprensen.: har

ikke veret.. naevnt overfor kommlss1onen'~

Me:n pludsehg far vi i kommissionen ‘et .

responsum: fra professor Max. Szrensen der -

konkluderer i et forslag til en ny § 20. Jeg.
vil meget gerne have at vide: Hvem har. bedt C
professor. Max Serensen om det? Kommis- - -

sionen har ikke bedt ham-om det. S&vidt jeg
husker, har man bedt udenrlg‘smmlstenet

se pa, om den tidligere § 18 var tllfredsstﬂ-,f -
“lende under de nye: former, vi har nu.

Kommissionen har iklke anmodet professor}
Max Sgrensen om noget responsum. Det-var:

_altid et tvivlsspergsmal og. stridssporgsmal i

kommissionen, om de-tilforordnede sagleyn:
dige havde ret til at stille forslag; jeg mener, -

at de havde-det, men ikke-alle var afiden
mening. Man kan i hvert fald godt: veere
enig- om, at.en professor, -som. ikke er- tils, o
forordnet: kommissionen, ‘og som . kommis-.

sionen ikke har spurgt, ikke kan s’ollle forslag” '

til kommissionen. Jeg tillader mig: altsd at

sporge: Hvem har bedt professor Max Soren-
sen, om: dette memorandum? - Hvem:;, har

sorget for, at der i det memorandum kom

- til absté. et, forslag til en.§ 20% Hvem laegger" '

I kommissionsmederne - har-

| jeg. som.-saght gang pa gang forgaeves. efter- - -

navn: hertll?

lyst, hvem der vil sige: jeg eller vi:er for«:’
ﬁla,gsstlllere til denne nye paragraf. . . ...
Ma jeg s4 endelig til slut henvise tll ‘mit g
endringsforslag under nr. 36:. Det havde na- .-
turligvis, veret - bedst, om det havde hen- =
hort under § 20, 0g staet sammen med. een-

dringsforslaget til § 20, men af rent tekniske ’

grunde. var det klart: for ‘mig, at. et sddant
forslag matte settes under grundlovsforsla:
gets sidste paragraf, som jo nmrmest inde-

holder mldlertldlge ~og ikrafttraedelsesbe-
stemmelser. Dér foreslar vi, at i § 90 ind-"

fojes efter forste punktum, sDeénne: grundlov

treeder i kraft straks®, et nyt punktum, ‘sd- .
lydende: ,,§ 20.udgar dog, medmindre. para:




