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[Aksel Larsen.] 
andet resultat, end at her har man ikke 
ofret den fornødne tid og den fornødne 
omhu på denne sags behandling, og det 
fremgår også af den måde, hvorpå sagen er 
kommet fra første til anden behandling i 
folketinget. Det skulle have været et lov- 
forslag om oksebremselarvens bekæmpelse 
eller vandløbsregulering; så havde man taget 
sig tid, og så havde man arbejdet grundigt. 
Men nu er det grundloven, lovenes lov, det 
gælder. Så slutter man, i mange tilfælde 
uden saglige overvejelser eller undersøgelser, 
politisk forlig, og derpå siger man: nu skal 
historien jaskes igennem efter en timeplan, 
der er lagt lige så strengt som de køreplaner, 
Knutzen i sin tid var mester for at lægge, 
og som havde den egenskab, at de ikke kunne 
overholdes. Jeg tror ikke, det gavner sagen, 
heller ikke set fra flertalspartiernes, fra for- 
ligspartiernes snævre partitaktiske syns- 
punkter. 

Jeg vil endvidere have lov til at beklage 
mig over den afgivne betænkning. Der er i 
udvalget kun stillet eet eneste spørgsmål, 
det er stillet af mig, jeg bad om. oplysning 
om, hvor mange der her i landet har mistet 
valgretten på grund af modtagelse af offent- 
lig understøttelse, der regnes for fattighjælp, 
samt oplysninger om årsagerne til, at under- 
støttelsen regnedes for fattighjælp. Jeg 
fremsatte denne anmodning på udvalgets 
første arbejdsmøde. Hele udvalget sagde: 
selvfølgelig skal det spørgsmål stilles. Jeg 
afleverede det til udvalgets sekretær; jeg 
formoder, det er gået videre, men i udvalgs- 
betænkningen søger jeg forgæves efter 
spørgsmålets ordlyd. Det er ikke aftrykt, og 
der er intet svar fremskaffet på det. Jeg vil 
tillade mig at spørge dem, der har ansvaret 
for denne betænkning og for udvalgsarbej- 
dets ledelse, om, de har nogen undskyldning 
for, at de på den måde overtræder de 
elementæreste regler for udvalgsarbejde og 
for betænkningsafgivelse her i folketinget. 

Dernæst 홢 jeg beklager meget, at jeg 
nok kommer til at gøre det noget springende 
og dårligt, fordi jeg er overanstrengt og 
syg 홢 har jeg en række bemærkninger til 
udvalgsbetænkningen og til de forskellige 

ændringsforslag og underændringsforslag. 
Jeg vil først henvise til ændringsforslag nr. 1, 
stillet af mig. 

Jeg har foreslået, at man efter grund- 
lovens § 1, der siger, at denne grundlov 
gælder for alle dele af Danmarks Rige, skal 
indføje en ny paragraf, hvori det siges, at 
enhver har krav på de rettigheder og fri- 
heder, der nævnes i denne grundlov, uden 
forskelsbehandling af nogen art på grund af 
race, farve, køn, sprog, religion, politisk 
eller anden anskuelse, national eller social 
oprindelse, formueforhold, fødsel eller anden 
samfundsmæssig stilling. 

Jeg stillede dette forslag allerede i kom- 
missionen. Det var umuligt dér at få nogen 
diskussion om det; det eneste, man kunne 
få, var en gispende bemærkning om, at det 
var en ordentlig mundfuld. Nå ja 홢 det 
kan jeg ikke gøre for; jeg har tilladt mig 
at afskrive den efter De Forenede Nationers 
verdenserklæring om menneskerettighederne 
af 10. december 1948 홢 en erklæring, som 
Danmarks delegerede i plenarforsamlingen 
har stemt for. Og jeg var så naiv 홢 det er 
min fejl, at jeg er naiv 홢, at jeg troede, at 
når Danmarks delegerede. stemte for, at 
sådan bør det være i alle lande, mente man 
også, at sådan skulle det være i Danmark. 
Men det skal det altså heller ikke. Kom- 
missionen ville ikke beskæftige sig med det, 
udvalget har heller ikke villet beskæftige 
sig med det; man har ikke villet ofre bare 
5 minutters drøftelse på dette ændrings- 
forslag. 

Derimod har man ofret skellig drøftelse 
på andre ændringsforslag, nemlig ændrings- 
forslagene til §§ 71 og 72. Der er deri stillet 
forslag om, at ordet 홢afstamning" skal ind- 
føjes og supplere henholdsvis ordet 홢tros- 
bekendelse" og ordene 홢politiske eller reli- 
giøse overbevisning". Og man har i lange og 
sagkyndige juridiske taler klargjort, at 
man finder raceforfølgelse afskyelig, og 
raceforfølgelse må man forhindre i Danmark; 
det kan ske ved, at man i disse to para- 
graffer indføjer ordet 홢afstamning". 

Som de ærede medlemmer vil se, er æn- 
dringsforslagene til disse to paragraffer 
- .  det drejer sig om ændringsforslagene nr. 
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