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[lilmmelstrup ]
ogsd 11945 en. rev1smnsbestemmelse som
gik ud pa at udenngst; enesteloven skulle til
revision efter 5 ars forlab, i 1950. Vi habede
— jeg 1ndmmmer, at det var et forfaenge-

ligh hab —, at forholdene skulle vare faldet-
%4 meget tll ro, at der méiske var nogen.

chance for, at man kunne foretage en be-
greensning af den meget betydelige udvidelse,
som loven af 1945 var udtryk for. Da vi
niede frem til 1950, métte rigsdagen er-
kende, at forholdene ikke var faldet til ro
pa en sadan méade, at det ville veere forsvar-
ligh at foretage nogen revision af udenrigs-
tjenesten, og: delfor forlengede vi loven for
3 ar,. saledes at den igen skulle til revision i
1953, og det er denne revision, vi stér over-
for i dette gjeblik. .

- Det lovforslag, som den hﬁ]taeled_e uden-
-11gsm1n1ster nu_ har fremsat, betyder ikke
nogen teduktion af udenrlgstjenestelovens
omfang, og det kan jeg, forsdvidt godt for-
sté, som det méa erkendes, at forholdene s
langtfra er. fa,ldet til ro i'de ar, der er gaet,
men snarere har ‘antaget en mere urolig
karakter end ‘tidligere. Derfor- er det lille
lovforslag, der her.er fremsat, ikke noget
reduktlonsforslag, det betyder tveertimod,
omend i meget beskedent omfang, en udvi-
“delse af udenmgst]enesten, en udvidelse, der
forst og fremmest gar ud pd, at antallet af
- udsendte yngre t;enestemsend skal foreges,
saledes som det stér.i lovforslagets § 1, der
angar en sendring i den nugeldende uden-
rigstjenestelovs § 8, og hvorefter de ud-
sendte . tjenestemsnds antal fomges med
ialt 4. Jeg kan forsdvidt veere enig med den
werede socialdemokratiske ordferer i, at det,
den hojterede udenrigsminister her har fore—.
slaet, lgser ikke problemet med det meget
store antal asplrantel der for tiden findes

i udenrlgsmlnlsterlet uden at der er numre -
til dem. Begrundelsen for dette forslag er
det foragede arbejde bade i udenrigstjene-

sten herhjemme og i tje enesten ude omkring.
- Den hgjterede udemlgsmmlster har i sin
fremseettelsestale i s henseende fremfert en
statistik, som alene gar ud pi at neevne, i
-hvor. ]m] grad antallet-af skrivelser er: for-
' gget ‘Man kan méske gere den bemarkning,
at_dette udtryk for arbejdets veskst er af
lidt tvivisom veerdi, men. jeg md
~anden side erkende, at. det ér vanskeligt at
finde et andet kort udtryk derfor.

Den neeste udv1delse, lovforslaget 1nde-?

24/2: 53: 1. beh. af f. t. L. om endr. i loy om udenrigstjenesten.

pé den,

holder, er denne, at man kan ansette indtil

7 handels- ‘0g mdustmattacheer pa tjeneste- = -
' mandsvilkér, medens forholdet hidtil har
veeret dette; at de. har varet ansat, om jeg
& ma sige, pa. det lose. Jeg forstar 1i-og for

sig udmeerket .godt-den. betragtmng, der hg—‘*f c
ger til grund for dette forslag, for i det. ﬂ]e- B
blik man har fiet en mand ansat pd. et

mere lost grundlag i udenrigstjenesten, sor
handels- eller industriattaché; rejser der sig
efter nogle ars forlob.hos den. pagseldende
den naturlige folelse: nu. ville det veere rime-

| ligt for mig at f4 en fast. answmttelse,. og hvis -
jegikke kan £ det, ma jeg soge overianden .
virksomhed. Noget sidant kan: veere meget
. ubehageligt for udemlgsmlmstemet hvis den -
pageldende tjenestemand er af en'sidan be-

skaffenhed, at ministeriets- ledelse gerne v11

beholde ham

Endelig er der som den swlste mlndre ud»“ ;
videlse tale om en ‘tilfojelse til § 13:0g § 14 -

iden nugaeldende lov, og hvorefter udenrlgs- o
ministeriet far dlsposmonsret over visse ud- -

gifter uden swrskilt bevilling; vasentligh il
valgkonsulers kontorudglfter Det er en ting,
vi kan forhandle om. i det udva,lg, som’ ]eg U
forstéar nu vil blive nedsat. . oo
“Jeg synes egentlig, deter et savn,. nér den e

htzqtaerede udenrigsminister . fremswmtter et
lovforslag som det, .der her er tale om, og -

som faktisk betyder en udvidelse af. t]ene-',f»,

sten, at der da ikke hverken i bemerknin-

gerne eller den hojtwrede udenrigsministers: . -
fremsaettelsestale - foreligger . ‘det - mindste -
om, hvad disse udvidelser vil koste Jeg er-. -

kender, ab det alt i alt er meget beskedne

belgb i forhold' til det, udenmgstjenesten '

nu koster, og det er jo, efterhanden ikke sd:

helt lidt. Jeg skulle tro, at udgifterne til

udenrigsministeriets drlft der betegnes. med: -
Toglli ﬁnanslovforslaget repraesenterer et
arligt. belob p& ca. 25 mill. kr. Det er sapas

en 25-d0bhng af belobet, i lobet af de sidste -
85—40 &r. Det exr ogsa penge! Derfor synes

jeg, det ville veere. rimeligh, nir man nu -

igen foresldr en udvidelse, at man sé fik -

Lidt at vide om,.hvad denne udv1delse v1lle
koste, selvom det skal erkendes, at det ikke

/dle]er sig om store belab. Men i denne for--
bindelse mé jeg indremme, at det kan Vaexe_fﬁ
vanskeligt for udenrigsministeriet at sige,

noget bestemt om det. Hvad vil det koste sta-
ten at gagere og patage sig. pensmnsbyrden;

for disse 7 handels- og industriattacheer, hvad. - .

vil det koste at udstyre konsulater og vice:



