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[Steen.]
svarligt, ber vi forsege at skabe en ordning,
og skulle resultatet af vore overvejelser
ende i det modsatte, m4 vi give den bedste
forklaring, vi kan, pd, at vi har mattet op-
give tanken. :

S& har jeg endelig til den hgjteerede mini-
ster, og det geelder ogsd til det swrede med-
lem hr. Harald Nielsen, nogle bemerknin-
ger angdende § 43, Dér fastholder jeg; at
dette at tilvej ebrmge — for stadig at bruge
den hojterede ministers eget udtryk —
en regeringsdygtig rigsdag, hverken kan
eller skal ordnes ved valgloven, og jeg kan
eerlig talt ikke forsta, at den hgjterede mi-
nister ikke selv kan se -og vil indremme,
at de to krav, han opstiller: at skaffe en lige-
lig repraesentation for de forskellige ansku-
elser — nar forslaget skal tages nogenlunde
efter sin ordlyd — og samtidig at forhindre,
at rigsdagen deles i flere partier, ikke kan
opfyldes. Det er en ulsselig opgave det er
simpelthen umuhgt

84 sperger den hejterede mmlsber og
det wrede medlem hr. Holger Eriksen kred-
sede ogsd om det og stillede det spergsmal
direkte til mig: Men hvorfor vil man da op-
retholde den nuvarende regel? Det der
neermer sig noget, der ligger i-underkanten
af, hvad man anstendigvis kan. tillade sig !
Den regel har bestéet leenge, og der skal veere
regler for alting her i verden, og der skal ogsa
veere regler om dette. Jeg: har sagh om den
regel, vi har i ﬁ]ebhkket at den anser vi

. for at veere rimelig. Ja, siger man s&, men i
1939, da indenrigsministeren hed Bertel
Dahlgaard, stillede man dog forslag om en
anden regel. Det er fuldstendig rigtigt. Vi
havde i 1939  sluttet overenskomst om
en grundlov og en valglov, der var resulta-
tet af de forhandlinger, der havde fundet
sted partierne imellem. Alt dette faldt ved
folkeafstemningen i-1939, og jeg har ikke

under de forhandlinger, der nu er fert om.

grundlov og. valglov, pa noget andet punkt
medt det synspunkt, at man skulle vare
forpligtet til at indfore rigsting eller noget
som helst andet af det, man 1 1939 havde
glvet sin tilslutning.

84 vil jeg gerne til slut gere et par be-
meerkninger vedrerende sporgsmaélet om nye
partier. Jeg kan ikke nsmgte, at det efter-
handen virker noget deprimerende pd mig
at here den hejteerede minister, pirtiet ven-
stres ordferer og socialdemokraternes ord-
forer udtale sig om denne mulighed for, at
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der kan opstd nye partier, med en blanding .
af frygt og forargelse, som om det var noget .

af det forferdeligste, der kunne ske. Jeg - -

mener ikke, at vi i gjeblikket trenger til

nye partier, vi har navnlig et, der opfylder " -
alle rimelige betingelser, og det er der.vel

flere end ‘mig der mener om -det parti, “de
selv tilherer; men den vurdering af de nye
pértier som noget farligt, der er felles for de
tre af deltagerne i diskussionen, har bl. a.
den hgjteerede indenrigsminister givet ram-
mende udtryk for i sin- iremsaettelsesbale‘
Det star i folketmgstldenden sp. 2068 —

jeg beder formanden om tilladelse il - et o

meget kort citat. Den hﬁ]taelede mlmster
siger her: :
sDer opstilles et mere - betryggendcf

veern-end det nuveerende mod en splittelse
af rigsdagen i mange uansvarhge og’ uar-f :

bejdsdygtige sekter og smagrupper®.
Uansvarhge udygtige, sekteriske — faera"
dig, s4 har de fiet deres karakter, alle de,
der kan komme i fremtiden; det.er Vlrkehcr :
et morkt perspektiv for¢ fremtldem Dan-_
mark. Det kunne da ogss ske, at der komy

dygtige, forstandige og arbe]dsduehge par- )

tier. Mon det egentlig ikke var nyttigt for .
0s, hvis vi et gjeblik betragtede hele sporgs-

mélet i historiens perspektiv; det kunne
veere, at det kunne give en’og anden noget =
at teonke pa. Jeg vil da naturligvis begynde
med den hejterede minister og: det -parti;, .-

han tilhgrer. Det er ikke -noget ' swrlig
gammelt parti, og nu, da vi-har’ beskaeftlget '
os s meget med arvefalgen, vil ministeren
vel ikke neegte, at det i lige linie stammer
fra det estrupske hgjre; de 'betragtede sig
selv som de eneste, der var:brug for, alt

andet var samfundsoplﬂsende og’ samfunds— S
- nedbrydende. Da det parti opstod, som-den

hojterede minister i dag er i regermgsfsel~

lesskab med, hvor blev :disse bender. s& .
hénet og fmfulgt af dem, hvorfra den hojt- -
wrede ministers parti stammeér! N4, men
det gik jo alligevel, og da de to partier s& - .-

havde affundet sig genmdlg med, at de nu

bestod og var til, si kom der p& et senere

tidspunkt igen et nyt partl ~Arbejderne

- skabte et nyt parti, nej; sa var det dog ved:

at blive for galt, nu var alle samfundsede-
leeggende og moralsk oplesende kreefter i
dette land sluppet los, og nu matte det gai
galt. L
Men nu er ogsh de accepteret nw -
er de her, og 834 mg de ogsé have lov til at. -
veere her. Og hvor blev vi ikke miskendt, .



