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" [Justitsministeren.]
métte ligge sig hindrende i vejen for valget
~ af den rette mand ti] dette betydningstulde

hverv.

Medens det i § 3 er bestemt, at rigsdagen
fastseetter almindelige bestemmelser for om-
budsmandens virksomhed, er det i samme
paragraf fastsldet, at han igvrigt under ud-
pvelsen af sit hverv er uafhengig af rigs-
dagen. Dette vil sige, at hverken rigsdagen
eller de enkelte rigsdagsmend kan give om-
budsmanden ordrer eller pileg med hen-
syn til behandlingen af den enkelte sag. Be-
stemmelsen i § 2, hvorefter ombudsma,nden
ikke mé veere medlem af rigsdagen, har lige-
ledes -til formél at sikre ombudsmandens
uafhaenglghed

I forslagets § 4 er det nermere. fastsla.et
hvilke personer der omfattes af ombuds-
mandens virksomhed. Det -er ministrene,
statens tjenestem@nd og alle andre per-
soner, som virker i statens tjeneste. - ,

Det er forfatningskommissionens opfat-
telse, at formuleringen af grundlovsforsla-
gets § 55 afgiver hjemmel for, at domstole-

nes' administrative virksomhed inddrages’

under ordningen, og i overensstemmelse her-
med er det i bemerkningerne til § 1.1 neer-
varende forslag anfort, at formulermgen
»Statens civile. forvaltmng ogsa omfatter
domstolenes administrative funktioner, men
derimod ikke deres- judicielle- virksomhed.
Det er bekendt, at jeg for mit vedkommende
anser det for meget, beteenkeligt at medtage
dommerne under denne kontrol under hen-
syn til, at ordningen vil kunne bergre dom-
stolenes uafhengighed, som jeg ser det som
min opgave fremfor alt at vierne. Jeg har i
54 henseende henvist til, at vi allerede nu i
reglerne i retsple]elovens § 48 om retspre-
sidenternes disciplinare befgjelser og i § 49
om klageretten har sidanne garantier med
hensyn til dommerne, at der ikke er trang
til en yderligere kontrol. I forfatningskom-
missionen har man imidlertid ment, at dom-
stolene burde med under ordnmgen i det
begrensede omfang, hvori de udever admi-

nistrative funktioner, og lovforslaget fﬂlger ,

altsé-denne linie.
" Det nwrmere omrade for ombudsmandens

virksomhed er fastlagt i forslagets § 5. Her--
efter skal ombudsmanden have indseende

med, om de fornevnte personer gor sig skyl-

dige i fejl eller forssmmelse under udgovel-

sen af deres administrative t]eneste
Ordene administrativ tjeneste mg under-
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gives en vid fortolkning, saledes at t] eneste-
me@ndenes almindelige optreeden -overfor

borgerne wunder tjenesten’ medmddrages '
under ombudsmandens virksomhed.
Den kommunale administration falder

udenfor ombudsmandens ‘virksomhedsom- -

rade. Her gmlder dog en undtagelse forsd-
vidt angdr behandlingen "af personer, som

er under frihedshergvelse. Dette punkt har: =
man anset for at veere s, Vlgtlgt at-man ser- - -

lig har fremhwvet det i § 5, stk 2, og man’
har samtidig bestemt, 'at. ombudsmanden
skal fore tilsyn med denne behandling, nan-
set om den udeves af kommunale -eller
statslige institutioner.

I1§§70g9er fastsat, hvﬂke befﬂjelsel der
er tillagt ombudsmanden § 7-giver regler
for, ved hvilke midler ombudsmanden kan:
soge en sag oplyst. Dels kan han af de per-

soner, hvem' hans tilsynsvirksomhed. om-

fatter, kreeve de oplysninger, han har brug~ -
for, og forlange dokumenter og protokoller ~ . -
udleveret til gennemsyn. Dels kan han ind-
kalde personer til'under sedvanlig:vidne-
tvang og strafansvar at afgive forklarmg for - -
en domstol; og denne personkreds er uden.. -
begreensning. Den omfatter altsd ikke blot . -

f. eks. den, der har klaget over en tjeneste-
mand, og vedkommende tjenestemand sely, - -
men ogsé enhver anden person, hvis for- -

klaring af ombudsmanden skennes at have

betydning for sagen. I.§ 7 er ivrigt fastsat

visse begraensnmger 1 oplysnings- og vidne- -

pligten svarende til retsplejelovens. bestem- -
melse om vidneudelukkelsesgrunde og vidne-

fritagelsesgrunde. Herom henviser j Jjeg til be- o :

maerknmgerne til lovforslaget.

Af § 9 fremgar, at ombudsmaﬁden 1kke,_ .
pé egen hénd kan fore en sag igennem med
det resultat, at der palmgges vedkommende -

tgenestemand nogen form:for ansvar.” Nar
ombudsmanden med de midler; som. ved

§ 7 er tillagt ham, har tﬂveJebragt sadanne -
oplysninger om en sags nermere sammen-- -
hweng, at den efter hans opfattelse skal for-
mé. han overlade  den  egentlige = -
undersogelse enten til anklagemyndigheden = -

folges,

eller- til vedkommende dlsolphnaermyndlgf
hed. Disse myndigheder: — altsd : bade

anklaoemyndlgheden og vedkommende’ sty- :y
relse — har pligt til at efterkomme hans -
begering ‘om sagens fremme. Efter §9er

der herudover alene tillagt- ombudsmanden
befojelse til overfor den pagaeldende tjene-
stemand at fremsmtte sin opfattelse -af

sagen. Det betones i bemserkmngerne —og



