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[Krag.] 
forekommer, men for første gang i en meget 
lang periode af Danmarks økonomiske hi- 
storie er selve beskæftigelsestallene faldet, 
sådan som jeg citerede det bl. a. for jern- og 
metalindustriens vedkommende. Jeg tror 
ikke, det vil lykkes det ærede medlem hr. 
Weikop at kaste et slør óver disse kendsger- 
ninger ved at pille en ganske enkelt uges 
tilfældigt prægede tal ud. 

Det ærede medlem hr. Weikop anvendte 
megen energi på at nedkæmpe noget, jeg 
overhovedet ikke havde sagt, på at beyise, 
at væksten i arbejdsløsheden ikke skyldtes 
friere import. Det har jeg ikke sagt, for det 
tror jeg ikke den gør. Der kan foreligge 
specielle områder, hvor importfrigivelsen 
kan have generet dansk beskæftigelse, men 
i det store og hele er det ikke importfrigi- 
velsen, der har skabt arbejdsløsheden, men 
regeringens penge- og kreditpolitik 홢 hvad 
det ærede medlem hr. Jørgen Jørgensen 
(Lejre) også gav mig ret i. ; 

Lad mig straks rette en alvorlig misfor- 
ståelse hos det ærede medlem hr. Weikop. 
Socialdemokratiet er ikke imod fri import, 
det er ikke modstander af fri handel over 
grænserne. Vi anser tværtimod fri handel 
med stor arbejdsstigning med de mulig- 
heder, det giver for voksende levestandard, 
for at være i samfundets økonomiske inter- 
esse, også i Danmarks økonomiske interesse, 
og for i det lange løb også at være i arbej- 
dernes økonomiske interesse. Her er libera- 
lismen og socialismen aldeles ikke uenige, 
men selvfølgelig kan undtagelsesregulerin- 
ger være nødvendige. 홢 Og her er det ærede 
medlem, hr. Weikop og jeg slet ikke så uenige. 
Vi er enige i, at man må føre en saglig politik, 
hvor ugunstige konjunkturforhold, særlig 
handelspolitiske forhold, forhold der gør, 
at der ikke konkurreres på lige fod, i kortere 
perioder eller under meget ugunstige for- 
hold i længere perioder kan gøre større eller 
mindre importreguleringer nødvendige. Det 
mener konservative, ganske som socialde- 
mokrater mener det. 

Jeg nævnte som eksempel på et sådant 
specielt tilfælde gelatine. Og hvad svarer 
det ærede medlem hr. Weikop? Min 홢 på- 

stand om, at der forelå dumpiilg på gelatine, 
afviser han med en lang tale om, at der ikke 
var dumping på garner. Jeg forstår ikke 
logikken i det, jeg har ikke sagt et ord om 
dumping på garner. Nej, når det ærede 
medlem hr. Weikop fremhæver sig selv som 
principiel tilhænger af fri udenrigshandel, 
kommer han ikke i klammeri med mig. 

Det er ejendommelige argumenter, han 
fremfører. Det ærede medlem taler om en 
lov, givet af den socialdemokratiske rege- 
ring. Men er det da regeringen, der lovgiver 
i dette land? Jeg troede, det var rigsdagen 
eller rigsdagen og regeringen i forening, 
men mon ikke vi kan holde på, at den tunge 
ende er hos rigsdagen? 

Så talte han om liberaliseringen, som der 
blev forhandlet om i Paris, og som jeg per- 
sonlig skulle være indgået på. Det er rig- 
tigt, men der er nu knyttet en del forbehold 
til de forpligtelser; der er reservationer med 
hensyn til beskæftigelsesforhold, produk- 
tionsforhold, valutaforhold o. s. v., men 
jeg er naturligvis enig i, at man skal holde 
en international forpligtelse. Jeg kunne 
ønske, at den siddende regering også ville 
holde sine internationale forpligtelser. Hvor- 
dan er det med den forpligtelse, udenrigs- 
minister Ole Bjørn Kraft er indgået på i 
Paris om forøgelse af produktionen med 
25 pet. i løbet af 5 år? Det hører vi ikke så 
meget om. 

Så er der endelig vurderingen af regerin- 
gen Hedtofts resultater. Ja, det ærede med- 
lem hr. Weikop gjorde en del ud af ratione- 
ringerne, og det stiller mig noget vanskeligt, 
for min beskedenhed må jo forbyde mig at 
komme ind på en nærmere omtale af, hvil- 
ken handelsminister i dette land der har 
ophævet flest rationeringer. Når der gøres 
så stort nummer af brændselsrationeringens 
ophævelse, tvihger man mig til at, sige, at 
jeg også ophævede den, men at det ærede 
medlem hr. Weikop som minister genind- 
førte den. Han talte poetisk om appelsiner 
og sagde, at i Hedtofts regeringstid kunne 
man ikke få appelsiner. Det er helt forkert. 
Allerede i Hedtofts tid strømmede appel- 
sinerne i gule, poetiske strømme ind over 
det danske land. Men skal vi ikke holde os 
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