2037

~ [Poul Hansen (Svendborg)]
man knwmsetter allerede trufne beslutnmger
og gor dem permanente. - -

+Jeg vil gerne i denne- forbmdelse tllf;a]e,
at det er jo noget, der er sket pa en rekke
andre omrader i disse ar. Staten er gang
pé gang tradt til med sin kontante stotte

. til og garantl for dyrtidsreguleringerne i,

. om jeg si mé sige, halvofficielle- pensions-
- kasser. Det er derfor ikke merkeligt, at
* andre higer efter det samme, siledes som

f. eks. lodserne, der her har haft held med

sig, eller for at tage et andet eksempel,

hjemmesygeplejerskerne, der hidtil ikke har
haft det. Der er i og for sig intet meerkeligt

i disse ensker fra de mange hold, men de

giver mig alligevel anledning til ved denne.

lejlighed at sige, at disse kendsgerninger gor

i virkeligheden tanken om folkepensionerin-.

gen, som den er fremfort af socialdemokra-
tiet, patraengende Med det sidste forslag vil
man overflodiggere disse lapperier, som’ det
i virkeligheden er, og bortvejre den ulighed
de forskellige medborgergrupper imellem,
som. nu findes.

Om. det- forehggende lovforslag vil Jeg

- derneest sige, -at det jo for lodser med sma

1ndt%gter kan medfere forrinigelser. Det - er
jeg ikke sikker pd er rimeligt, og derfor m4
vi have forslaget i udvalg for at se nermere
“pé dette forhold. Det hanger i sig selv sam-

men med en anden ting. Nér tjenestemands-
lovens -principper skal legges til grund for

beregningen af lodsernes . grundpension,. er
det muligt, at forholdet ikke kan esendres

- ved-dette forslag, fordi -giunden ligger et
* helt andet sted, nemhg iforholdene omkring’
lodsernes indteegt. Derfor ma jeg beklage,
at-hele lodsloven ikke forehgger til revision’

ved denne le]hghed for sé havde vi méske
bedre kunnet se pé-hele spergsmailet. Det

var ogsé oprindelig memngen ‘at det skulle
have veeret tilfzeldet, og si sent som i sin’
skrivelse il ﬁnansudvalget den. 7. oktober:

udtrykte ministeren ogsé dette onske..Det

er i det hele taget et sporgsmal, om man,’
séledes som det" nu foreslds, bor koble’
pensionsspergsmélet fra l;asmngen af hele
indteegtsfordelingsspergsmalet. - Det  synes-
ministeren jo med den begrundelse; at man.

ikke kan' vente, til kommissionen er- feerdig
med sit arbe]de men her vil jeg gerne sige:
Ja, men er det tilfeldet? Ligger det i virke-
hgheden ikke-saledes; at hvis lodserne blot

kunne finde deres - eget standpunkt-i lon-

spﬂrgsmélet -ville : kommissionen. - hurtlgt,

4 53: 1. beh.. a,f%f. t. 1. om @ndr. i:lov om lodsvasenet. (Lodsernes pénsi’oﬁsordniﬂg .
2 : ‘

2058; 

den dag i morgen, have kunnet ggre hele‘ ;
spergsmalet feerdigt? Derfor er det et:sporgs- -
mal, om man ikke burde henstille, at de .-
gvrige - spgrgsmal vedrorende - lodsvaesenet
blev: klargjort, sa vi kunne ﬁnde en samlet ’
lgsning,.
Endelig skal jeg tllfﬂ]e, at Jeg ﬁnder deti e
meget, naturligt, séledes som det er anfort i
ministerens . fremseettelsestale, at lodsernes, V
mdﬂydelse i pensmnskassen gges. Det.er jo
kun pa linie med, hvad vi har segt i lovfor-
slag andre. steder, vedrzfrende andre pen—y
sionskagser. = . . Rt
Med disse bemaerkmnger skal ]eg anbefale B
lovforslageb til ‘en -nmrmere behandling i -

udvalg, og jeg skal tﬂfﬂ]e at det skal ikke .

skorte pa vor vilje til at finde en hurtlg,
og samlet lesning af sp;argsma,lene

Arnth Jensen ‘Som den forrige ‘taler alle?
rede har navnt, er dette lovforslag udarbej- -
det under den fomdsaetmng, at kommis- -

sionen om hele lodsvesesenet endnu- ikke er.

frerdig. Derfor har man taget dette spergs-
mél om pensioneringen: ud, under: hensyn -
til . hele - den"- gkonomiske" udv1k11ng ide

senere dr, og snsket- at forbedre- ogsa lod-

sernes pensionsordning. Jeg kan pd min -
_gruppes vegne tilsige vor stette il gennem—f‘ N

forelse -af dette lovforslag.. . o
~Jeg har ingen. bemaerkmnger at: gtare tll

forslaget, som det er opstillet; ‘bade bemeerk-

ningerne - til ‘lovforslaget - og den - hﬁ]taerede e

ministers fremsattelsestale er s& .udtem- .

mende, at vi i hvert fald for vort Vedkom— v

mende godt kunne veere gdet med til for-.

slagets meget hurtige gennemforelse. Nu

“horer jeg, at den socialdemokratiske ord- -

forer. gnsker nwmrmere. oplysnlnger, og det”

er der jo ikke noget at sige til, det kan hel: -

ler ikke den hejteerede minister have noget.

imod, og vi kan da erklere 08 v1111ge til at- ﬁ
g4 . md i et udvalgsarbejde, Men sporgs-

mélet er jo, om-det skal veere et selvstaen»,
digt udvalg, eller-om denne’ sag skulle hen-
vises til lﬂnnmgsudvalget som jo behand-
ler sadanne . sporgsmal.  Je eg vil.. mene,f '
at det sidste vil vere det rxgtlge, men vil

ikke swtte mig imod, hvis man ensker at: . -

f&4 det behandlet i et selvstaendlgt udvalg ,
J eg’ er dog bange for; at hvis manskal vente
pé; at kommlssmnen bhver faerdlg med re-

alene til at smke arbe]det ‘men man gﬂr i

lodserne ‘en’ b]arnet]eneste ‘derved, - tilmed -
da vi jo, sévidt j Jeg ved, for det &r, der’er



