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[Oluf Pedersen.] .
der gir vel ogsd noget til rotterne, og 3
kan vi bagefter twnke pa at udrydde rot-
terne; det er ikke nogen swrlig god gkonomi.
- Nu kan jeg ikke lide, at man gdsler med
statens penge, men jeg tror ikke, man kan
lgse dette sporgsmal alene ved at foresls, at
tilskuddet falder veek. Det vil medfere hojere
brodpris og hejere leveomkostninger og en
stigning i pristallet. Hvis regeringen der-
imod vil foresla ikke blot, at tilskuddet bort-
falder, men at det belab, maxn indvinder,

gar til ‘skattenedswmttelse, stiger brodprisen .

nok, men samtidig vil andre varer falde i
pris med et endnu sterre belgb end det, som
brodet er ‘steget med. Det vil sige, at det
ikke bliver dyrere at leve, tveertimod, man
vil f& nedgang i leveomkostningerne og et
fald i pristallet. Hvis folk vidste, hvad de
‘betaler for at f3 dette tilskud til nedssetielse
af forbrugerpriserne, ville hele denne fore-
stilling veere forbi ejebliklelig, :
Jeg mener, at her pa rigsdagen mi vi
kende til, hvordan det gir; jeg mener 0gsa,
at det ma vwere muligt her pa rigsdagen at
~ blive enig om at f4 disse tilskudsordninger
~ afskaflet, forudsat at regeringen griber dette
spergsmal rigtigt an, og .at den ikke. beerer
sig-ad, som den gjorde med mealken, men
‘virkelig- forstar, hvad det-drejer sig om,
nemlig at komme af med tilskuddene. De
penge, man indvinder derved, skal bruges
til nedseettelse af skatterne, og derfor er det,
jeg sporger den hgjteerede landbrugsmini-
ster: Vil regeringen, under hensyn til de
fremkomne oplysninger om statstilskud til
opfodring og spild af rugbred, foranledige,
at det store belob, som tnedgér dertil, i
stedet for bruges til opheevelse af skatter
pé livsforngdenheder? ‘

Landbrugsministeren (Sonderup): Jeg kan
meget vel veere enig med det wrede medlem
1, at den gwmldende rugbredsordning rummer

adskillige skavanker i henseende til spild

og -ulovlig anvendelse, og at den, vi kan
godt sige urimeligt lave pris har bevirket,
at den gammeldags respekt for brodet i
nogen méde er giet tabt. Jeg haber, at vi
pé et for alle parter forsvarligt grundlag kan
{4 en bedre ordning end den gwmldende, men
det er et s stort spergsmal, at det mé ses
I sammenheaeng med alle de mange gvrige

_ordninger, vi har; de udleber som bekendt .

den 1. april. Jeg har den opfattelse, at forst
nér vi kommer det tidspunkt noget narmere,
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kan vi pa-et mere realitetsbetonet g&un‘dlag
tage stilling til det af det swrede medlem
rejste sporgsmal. - S e e

Forespergeren (Oluf Pedersen): Jeg skal -
jo takke for svaret fra den hejteerede land-
brugsminister, men det forekommer mig,
at man godt kunne drofte det rent princi-
pielle, og det villé veere rart, om' man fik
en sddan principiel droftelse, for hvis rege- -
ringen ikke kan finde andre veje end dem,
den hidtil har fulgt med hensyn til af--
skaffelse af tilskud, er jeg bange for, at vi
bevarer dem, fordi man ikke vil bare sig

‘righigt ad. Jeg mener, at vi burde kunne

blive enige om — det skulle man kunne
vente at f4 den hajtewerede landbrugsmini-
sters tilslutning til —, at en afvikling af til-
skuddene og en nedswsttelse af skatterne ber
folges' ad. Er den hgjterede minister-ikke
enig med mig'i, at det ber veere sidan? Ja,
jeg ved godt, at den hejteerede minister
ikke har let ved at sige noget eller give klar °
besked, men jeg synes, det ville. vare rart
at f& disse principper sldet fast. S84 kan den

hojterede minister i hvert fald' regne med -

vor tilslutning og forhdbentlig ogsé med de
andre partiers tilslutning, ‘og s begynder
der virkelig at vise sig realitet i sagen. For-
holdet er jo det — og'det tror jeg ikke .den

-hojteerede minister vil bestride —, at " sta-

tens tilskud er storre end den lettelse; for-
brugerne far. Der gir noget til spilde, og det

er vel ogsd uomtvisteligt, at der finder

opfodring sted. Det har veeret droftet her
1 tinget for; i sin tid havde vi en landbrugs-
minister, der ville bestride det, men det gar.
den nuvarende landbrugsminister - ikke.
Dertil foreligger der ogsa for mange domme,
og man kan desuden ga ud fra, at ikke al A
opfodring bliver opdaget; det tror-jeg ikke
man tager meget fejl i. Jeg tror, ogsé mini-
steren er enig med mig i, at. ndr man holder
en sé forholdsvis lav brodpris, si betyder -
det spild af bred, der gar mere i affalds-
spanden, og det er dyrt. Men det er ikke
nok med, at statens tilskud ikke i fuldt om-
fang kommer forbrugerne tilgode, for dertil
kommer, at nir man skal deekke tilskuddet.
og skaffe belsbet ind ved skat, er der ogsa
her omkostninger.. Det er derfor, at der op- -
stir det sergelige resultat, “at forbrugerne -
1 virkeligheden betaler meget mere, end °
de far. : T
Nu kan det vare svert nejagtigt at gore
op, hvordan det virker ind pa pristallet og



