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efter nugwmldende praksis fradraget, nér
den péigmldende litteratur alene kan an-
tages at have en kortvarig veerdi, medens
udgifterne kun er tilladt fradraget med halv-
delen, hvor .det drejer sig om anskaffelse
af storre faglittereere verker, der antages i
et vist. omfang at bevare deres veerdi. Deb
mé dog formentlig erkendes, at udgifter til
litteratur indenfor omradet af den skatte-
pligtiges erhverv ber behandles som en
driftsudgift, og da det gennemgiende drejer
sig om relativt sméa udgifter, synes der ikke
at veere nogen grund til at opretholde en
sondring som den newevnte.

I kommissionsudkastets § 6, nr. 13 ud-
tales, at ,,seerlige i forbindelse med Vlrksom-
hedens udgvelse fremkomne tab“ kan fra-
drages i indkomsten, forsdvidt de ikke efter
reglerne i udkastets afsnit ITI (om skat af
kapitalvinding) vil veere at betragte som
.kapitaltab. Denne bestemmelse er ikke gen-
taget i nwrveerende forslag. Det er udelukket
ienlovregel udtemmende at bestemme, hvad
der vil vere at betragte som fradragsbe-
rettiget driftstab. Omradet er si mangfol-
digt, at man mé anse det for rettest, som
hidtil, at overlade begrebets nmrmere ud-
formning til den praktiske retsanvendelse.

_ Til § 12.
Reglen svarer til den udformning, som

bestemmelserne om ,,lenmodtagerfradraget™

har faet i ligningsloven, hvor den har veweret
optaget for de to sidste ar, jfr. senest lov-
bekendtgorelse af 19. december 1952 § 20.

Til § 13.

Bestemmelsen, der er ny, giver den skatte-
pligtige ret til i indkomsten at fradrage ud-
gifter, der er afholdt til udarbejdelse eller
trykning af doktordisputatser.

Spergsmalet om berettigelsen til at fra-
drage sidanne udgifter som driftsudgifter
har vwmret meget omdebatteret. Det har
veeret genstand for provelse ved domstolene,
hvor det fandt sin afgerelse ved en hojeste-
retsdom af 2. december 1948, der statuerede,
at udgiften ‘ikke wvar fradragsberettiget.
Hojesteret henholdt sig til byrettens dom,
hvori det er udtalt, at afholdelsen af en
udgift af denne art ikke 88 meget kan an-
tages at tilsigte at erhverve, sikre og ved-
ligeholde indkomsten i skattedret og de fol-
gende ar som at skabe et grundlag for ved-
kommendes position indenfor hans felt og
dermed for opnéelse af hejere stillinger og

F. t. 1. om skat til staten af indkomst og formue m. v.
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forogede indteegter. Udgiften ma. derfor
anses afholdt med en forbedring af skatte-
yderens indteegtsforhold for livstid for gje.

Nar man ved bestemmelsen i-§ 13 har
foreslset fradragsret for de her omhandlede
udgifter, uagtet almindelige skattemsssige
synspunkter ikke vil kunne. fere til dette
resultat, er dette begrundet i ganske soer-
lige hensyn netop med hensyn'til doktor-
disputatser. Man har herved haft for oje,
at det fra et samfundsmeessigt synspunkt er
onskeligt at opmuntre unge videnskabs-
meend til en sddan videnskabelig indsats, og’
at det ma erkendes, at der til udarbejdelsen
og navnlig trykningen af disputatsen med-
gar meget betydelige bekostninger, som i
almindelighed ikke senere indvindes gen-
nem indteegter ved salg af veerket.

Ud fra de anforte betragtninger har man
ment at kunne begrunde den foreslaede fra-
dragsret i disse specielle tilfielde. Det be-
meerkes, at fradragsretten kun gaalder, 88~
fremt dlsputa.tsen antages, og at bestem-
melsen gir ud pd at tillade udgifterne fra- -
draget i det indkomstar, hvori disputatsen
antages. Skulle fradragsretten medfere, at
den skattepligtige indkomst kommer til at
udvise et negativt belob, kan dette i hen-
hold til den almmdehge regel i forslagets
§ 16, stk. 2, bringes il fradrag i den skatte-
pligtige indkomst for de nermest folgende
3 skattear. ‘

Til § 14.

I denne paragraf angives en reekke udgifts-
belab, som ikke refererer sig til specielle er-
hvervsmdtaegter, men som ud fra forskel-
lige andre synspunkter ber tillades fradla,get

Nr. 1. Som fra.dragsberettlget naevnes her
— 1 overensstemmelse. med - reglen i stats-
skattelovens § 6, e — renter af geld. -

Skattelovskommissionens udkast § 11,
nr. 1, indeholdt to serlige ' bestemmelser,
som begge er udeladt i nerveerende forslag.

I udkastet var optaget en bestemmelse
om ,,provision for forlengelse af 1an i fasb
ejendom og kurstab ved prioritering eller
omprioritering”. Bestemmelsen gik ud p4,
at provisionen og kurstabet ikke kunne fra-
drages ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst, men var fradragsberettiget som
kapitaltab i eventuel kapitalvinding i hen-
hold til kommissionsudkastets regler herom
i afsnit III. Da neerveserende forslag ikke
har optaget den af skattelovskommissionen
foresldede beskatning af kapitalvinding har



