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neppe kunne lade alle straffesager behandle ved den mindre afdeling, narer bestyrelsen
tvivl om, at der ad denne vej ville kunne opnas en effektiv forbedring. En regel, hvorefter-
det skulle veere sagens betydning el. lign., der var afgerende for, ved hvilken af Hojesterets.
afdelmger sagen skulle pddemmes, ville vaere meget vanskeligt at formulere. Afgorelsen,

som jo métte treeffes under sagens forberedelse ved Hajesteret, kunne ikke henlegges til
administrationen, men métte henlegges til retten selv, og dette ville neeppe veere heldigt,
da retten derved pa forhdnd méatte tage en vis stilling til den sag, den senere skulle have:
forelagt under proceduren. Maske kunne der i et vist omfang rades bod herpd ved at gere-
behandlingen ved den mindre afdeling afheengig af parternes samtykke, men det er da et:
spergsmal, om foranstaltningen ville gere nogen nsevneveerdig nytte. Hertil kommer, at-
det m4 anses for yderst betenkeligt, hvis der ad denne vej efterhanden skulle fremkomme

to forskellige kategorier af hojesteretsdomme, som ikke begge anses for lige ladige afgerelser
af den hejeste domsmyndighed.

Skrankens bestyrelse er da kommet til det resultat, at en ordning med to sidestillede:
afdelinger m3 foretrakkes. Vi vil gerne herved understrege, at der ikke indenfor Skranken
er noget onske om, at Hejesteret deles. Det er tvartimod en overvejende opfattelse, at dette:
vil vaere en beklagelig eendring i den arhundredgamle retstilstand, fordi den vil betyde et
brud pi den enhed, hvormed Hejesteret har stiet i alles’ bevidsthed. P4 den anden side-
meuer vi ikke, at dette maske i nogen grad felelsesbetonede moment kan vwere afgerende,.
nar henses til, at' retten jo allerede under den nugeldende ordning vil vaere besat med
steerkt skiftende medlemmer og vil kunne treffe afgerelse med et stemmetal, som kun
udger et mindretal af retten. Og ialtfald mener vi, at en sddan deling vil veere til mindre
skade for rettens autoritet og prestige, end hvis det skulle blive en varig tilstand, at sagerne:
mé vente for lenge pa deres afgsrelse. ’

. Et veesentligt spergsmal i tilfwlde af en deling af Hajesteret er spergsméilet om de
deltagende dommeres mindsteantal. Der har allerede for ar tilbage vaeret diskussion herom,
og forbillederne fra fremmede lande er varierende. Indenfor Skranken er man tilbgjelig til
at tillegge det veesentlig betydning, at dommerantallet, hvis man ma forlade det nu fore-
skrevne antal ps 9; nedswmttes mindst muligt og ikke under 7. Dels finder man, at landets.
averste domstol ber bekledes af et starre antal dommere end de underordnede retter, hvis.
afgorelser skal proves (henholdsvis 5 i S8g- og Handelsretten og 6 i domsmandssager ved
landsret), ligesom man mener, at hejesteretsdommenes autoritet i hoj grad, som det i sin.
tid er udtrykt af et af rettens medlemmer (Cosmus Meyer), beror pé, at sagen ses fra si
mange synspunkter, og at s& mange temperamenter og liveanskuelser brydes under vote-
ringen. Dels vil man finde det et altfor skarpt brud med den hidtidige ordning at gé ned til
et mindre auntal end 7.

For at undgs, at delingen pid nogen mide skulle medfere en sondring mellem
hojesteretsdomme af forskellig klasse, mener vi derhos, at rettens medlemmer ikke bor
veere fast knyttet til nogen af dens afdelinger.

Kabenhavn, den 10 oktober 1952.
Med @rbedighed
Stig Rode Bunch Jensen  Guunar Gersted
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