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og prakms vedrerende anvendelse af fri-
hedsbergvelse overfor visse trangende per-
soner af forsergelsesmessige, evt, tillige

- helbredsmeessige grunde, jfr. forsorgslovens‘

§ 30, stk. 1, 3 og 4, sammenholdt med § 45,

 stk. 3, ikke kan anses for forenelige med
konventlonen og at dette ejheller kan anses-

for- at veere t:lfaeldet forsdvidt angdr reg-
lerne om anstaltsanbrlngelse af visse straf-
fede. personer,. jfr. lovens §§ 818—320.

Endelig finder man, at forsorgslovens reg-
Tleri§ 207 og til dels § 218 om tvangsforan--

staltninger - overfor forsommelige bidrags-
_skyldige og visse af bestemmelserne om for-
sommelige forsorgere, nemlig § 312, stk. 2,
2. pkt., tildels § 313, (stk 4) og §314 gar
ud “over, hvad der er nedvendigt for at

sikre forsorgelses- og bidragspligtens opfyl-
delse, navnlig-derved, at tvangsanbringel-

© 8én kan opretholdes, selvom pégeeldende be-
taler de skyldige belgb. Nar dertil kommer,
. at: bestemmelserne er ‘af udpreget pfanal
karakter og i visse tilfmlde legger veegh pd,
~om den forspmmelige forserger iovrigt har
" udvist dadelvaerdig optreeden, som ber be-
virke, at"straffen ber stige ud over det
normale', er man af den opfattelse, at det
mé veere en forudsetning for en fuld op-

- fyldelse af konventionen, at de foran nmvnte

bestemmelser opheeves eller sendres,

Det af arbejds- og socialministeriet ned--

satte udvalg vedrerende forsorgen for de i

forsorgslovens kap. XXIV—XXVII om-
- handlede personer (anstaltsudvalget) har i
~"sin for nylig offentliggjorte beteenkning kap.
10 og 11 omhandlet Huroparidets konven-

- ‘tion og stillet forslag om de eenringer i for-

,‘ sorgsloven som efter udvalgets skon ma

" anses nzdvendlge med en eventuel  ratifi-
- kation for gje. :

. Idet man isvrigt henviser il anstalts-
udvalgets betenkning bemserkes, at §§ 30
og 45 er udformet af udvalget, ]fl‘ betenk-
ningens pag. 172—177 og pag. 182— 183.
Udvalget har endvidere i sin betenkning
udf;arhgt behandlet §§ 318—20 og stillet for-
- slag om deres ophwmvelse jfr. beteenkningen
pag. 128—151, pag. 179 og 184. Om §§

207 og 218 udtaler udvalget-pag. 183, at

disse -bestemmelser med deres ponale ka-
rakter i og-for sig gir ud over; hvad der
mé anses for rimeligt som en administra-
tiv: foranstaltnlng med det formél at gen-
nemtvinge forsergelsespligten, jfr. konven-
tionens art. 5, stk: 1, b. Ogss. §§ 312, stk. 2,

2. pkt og 314 er. efter udvalgets opfattelse'

.41 om 'éehdr.* i1 om offentlig forsorg (vedr. tvangsanbringelse).

e

af udpraeget penal karakter. Udvalget har -

dog veeret af den opfattelse, at bestemmel- -
serne nwppe kan anses for direkte uforene- =
lige med konventionen, hvorfor udvalget -
| har foretrukket senere at vende tilbage til
~dette sporgsmél, nér den af udvalget an- -

lagte klientelundersogelse er afsluttet

Arbejds- og socialministeriet er for sit o

vedkommende som foran anfert af den op-

fattelse, at man ber gennemfore en ophse-
velse af de foran omhandlede bestemmelser -

i§§ 207, jfr. 218, § 812, stk. 2, 2. pk.,
og §. 314 samt at man endehg bﬁr fore-
tage en %ndrlng i§ 313,

tragtning, at der efter ratifikation af kon-

ventioner af den her henherende art ikke .
ber vare nogen:som helst tvivl med hensyn £y

til, at dansk lovgivning fuldtud opfylder de”
i kom entlonen stillede krav éller: nedlagtev o

principper.

Hertil kommer, at der efter mlmsterlets? o
opfattelse ikke er afgorende beteenkelighe- .
der ved at ophaeve de omhandlede bestem- .

melser, der anvendes meget lidt, jfr. de i
anstaltsudvalgets betenkning pag. . 94 f.
indeholdte oplysninger. :

Udover de fornevnte regler om, i hv1lke» S
| tilflde frihedsberevelse kan finde sted; inde-.
holder konventionens artikel 5 bl. a. regler S
om den formelle fremgangsmade ved friheds- - «
beravelsen i de forskellige 1 artikel 5, stk. . - .

1, omhandlede tilfeelde, og det bestemmes
herunder i artikel 5, stk. 4, at enhver, der be-

roves friheden ved anholdelse eller forvarlng, e

skal veere berettiget til at tage skrids, hvor- .
ved der af en: domstol treeffes hurtlg afgo-

relse om lovligheden af hans tilbageholdelse,
séledes at hans losladelse beordres, hvis for-
'Varmgen ikke er retmeessig. P&’ dette punkt
m4 den geeldende lovgivning imidlertid anses -

for at opfylde konventionens krav, idet der -
ifplge grundlovens § 70 og forsorgs]ovens §62,

stk. 3, er adgang til at f4 spergsmalet om

lovhgheden af en frihedsberavelse efter for-:
sorgsloven provet for domstolen," -

Om lovforslagets enkelte bestemmelser. e
bemaerkes , , \

Til §§ 1 og 2. :
Forsorgslovens § 30, jfr. § 45, stk. 3, giver.

hjemmel til fuhedsberfavelse overfor under- o
stottede 1 2 grupper af tilfelde, nemlig dels
1) overfor treengende personer, der ikke fin-
des egnede til ‘at- modtage kontant forsm'—'

stk. 4. Mini- -
steriets standpunkst skyldes den hovedbe-- -



