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herer til dem, der erkender, at sivel vareteknisk som prismeessigt
har den udvikling, der har fundet sted, i nogen grad gjort vor
nuveerende toldlov forcldet. Det tror jeg ikke der kan rejses diskus-
sion om, det er vist noget, der rent umiddelbart mé indremmes.
Jeg mener, at verditoldprincippet er det bedste, for s bliver den
dyreste kvalitet beskattet steerkest, ligesom tolden automatisk
tilpasses svingningerne i prisniveauet. Danmark ligger toldmeessig
meget lavt 1 forhold tl de fleste andre lande, og der er for mig at se
ikke noget, der tyder p4, at Danmark fremefter vil komme til at
here til lande, der skulle f3 heje toldsatser. Derfor vil jeg ogsd
advare mod, at man puster toldproblemet op til en betydning,
det ikke har.”

Ordfereren for foresporgerne kunne ikke se, det var en liberali-
seringsregerings opgave ab regulere eller ajourfore toldsatser, ndr
det reelt ville betyde en stzerk forhgjelse af den bestdende told-
beskytbelse. Han sluttede sit gensvar til statsministeren med at
stille folgende forslag om overgang til neeste sag pd dagsordenen:

»Idet folketinget advarer regeringen imod gennem toldfor-
hgjelser at fordyre befolkningens livsforngdenheder,

gér tinget over til neste punkt pé dagsordenen.

Heroverfor stillede H. C. Hansen (S) folgende forslag om over-
gang til neste sag pé dagsordenen:

,, Idet folketinget advarer regeringen imod p& nuvzrende tids-
punkst, hvor vanskelighederne for den fri samhandel er sterkt
forgget, med eller uden dertil knyttede swrlige toldforanstaltninger

- at gennemfore den planlagte vidtgdende liberalisering,

gér tinget over til neste sag pa dagsordenen®,

og Bertel Dahlgaard (RV) felgende forslag:

,, Jdet folketinget udtaler sin tilslutning til en videreforelse af
liberaliseringen uden hertil knyttede toldforhgjelser, opfordrer
tinget regeringen til at henvise alle sporgsmil vedrerende told-
lovgivningen til behandling i en kommission
og gar dermed over til neste sag pd dagsordenen.”

Statsministeren gik pa regeringens vegne imod alle disse dags-
ordensforslag, som ligeledes Elgaard (V) og Stewhr Johansen (KF)
pé deres partiers vegne tog afstand fra. H. C. Hansen kunne kun
anbefale den af ham selv foresliede dagsorden, og det samme var
tilfeldet med Bertel Dahlgaard, mens Viggo Starcke fandt Bertel
Dahlgaards forslag acceptabelt. Aksel Larsen kunne stemme for
sével H. C. Hansens som Viggo Starckes forslag; sidstnzvnte kunne
dog efter hans mening have veret bedre formuleret.

Resultatet blev, at H. C. Hansens forslag forkastedes med 79
stemmer (V, KF, RV og DR) mod 58 (S og DK). Derefter forka-
stedes Bertel Dahlgaards forslag med 65 stemmer (V, KI og DK)



