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gifter, men ogsd kun af dem, hvorfor bl. a. lodsejerbidrag og
tilskud fra anden side ikke kan anmeldes til refusion.

Der nedsw®ttes efter forslaget et vejnevn, som bl. a. far il
opgave at vere behjmlpelig med overgangen fra sogneveje til
. amtsveje. Af de i statskassen indestdende midler af vejfonden
fritages staten for at betale renter, mod at der intet vederlag
skal betales for opkreevning af afgifterne.

I bemserkningerne til loviorslaget anfores bl. a.:

»P4 grund af motorafgifternes svigten under krigen méatte
staten stille betydelige belab til radighed som #ilskud til kommu-
nernes vejudgifter, idet det forudsattes, at disse belgb senere skulle
betales tilbage af motorafgifternes provenu. Som fzlge heraf be-
grensede man i drene efter krigens opher ved arlige tekstanmeerk-
ninger bl finansloven den kommunerne i henhold til motorafgifts-
loven tilfaldende del af motorafgifterne for at kunne gennemfore
tilbagebetalingen af de af staten udlagte beleb.

Selv efter at denne tilbagebetaling for et par ar siden er til-
endebragt, er der imidlertid stadig ved tekstanmeerkninger til
finansloven gennemfort en begrensning © de belob, som ¢ henhold
til motorafgifislovens § 9, stk. 4—9, tlkommer kommunerne som
direkte refusion af deres vejudgifter, og der er endvidere samtidig
flere gange foretaget wndringer i det forhold, hvort det 4l rddighed
for refusionen veerende belob 1 henhold 4l § 9, stk. 4, fordeles mellem
de forskellige kommunegrupper — henholdsvis amtskommunerne,
sognekommunerne, kebstadkommunerne, Kgbenhavn og Frede-
riksberg. De skiftende og midlertidige regler medferer betydelige
vanskeligheder for tilretteleggelsen af kommunernes gkonomi,
idet det er umuligt for kommunerne med nogen sikkerhed at for-
udse storrelsen af den dem tilkommende refusion. Allerede de
foran omtalte sendringer i de forskellige kommunegruppers for-
holdsmeessige andele 1 refusionsbelobet viser imidlertid, at for-
holdene siden motorafgiftslovens vedtagelse har @ndret sig sile-
des, at en blot tilbagevenden til motorafgiftslovens fordelings-
regler ikke vil veere tilfredsstillende, men at disse regler mé revi-
deres fra grunden. Reglerne har igvrigt veeret genstand for for-
skellig kritik bl. a. gdende ud p4, at der ikke tages tilstreekkeligt
hensyn til tyndt befolkede kommuner med et udstrakt vejnet.

Ved narvaerende forslag tilsigtes derfor for det forste at f&
tilvejebragt et fast grundlag for motorafgifternes anvendelse.
Derneest foreslds en eendring i principperne for fordelingen til
kommunerne af den direkte refusion, siledes at det bliver muligt
for kommunerne ngje forud at beregne deres refusion, og séledes
at tyndt befolkede kommuner med udstrakt vejnet opnir en
refusion, der muligger lesningen af de dem pahvilende vejopgaver.



