454 " Tkke-vedtagne lovforslag (private) /g5

bestemmelser under sagens behandling blev underkastet en
teknisk revision.

Ved fremsmttelsen af lovforslaget gjorde Lars P. Jensen (S)
som ordferer for forslagsstillerne geeldende, at behovet for sendrin-
ger i prisloven vanslkeligh kan afvises. ,,Forslagsstillerne er imid-
Tertid af den opfattelse, at man ikke kan nejes med ab fjerne den
uklarhed, der i dag findes i loven om, hvad der skal forstis ved
en konkurrence, der er tilstraeklkelig virksom til at sikre en fri
prisdannelse. Efter forslagsstillernes opfattelse md — som det
fremgér af det, der her er sagt — tidspunktet veere kommet, da
prisloven tages op til samlet behandling med henblik pé en mere
gennemgribende fornyelse. Vi mé — som det er udtrykt i lovfor-
slagets formélsparagraf — have en prislov, der virkelig kan
beskytte forbrugerne ved at begreense avancer og priser og ved
at @ve kontrol med monopoler og prisaftaler.

TLovforslaget medte ikke tilsiutning hos handelsministeren,
der ved dets 1. behandling i folketinget bl. a. udtalte:

. Det falder straks i gjnene, at forslagsstillerne har udeladt
bostemmelsen i den nugeldende lovs § 2, stk. 1, hvorefter der ved.
prislovens administration vil vere at tilstreebe s4 normale pris-
beregninger og prisdannelser som muligt for saledes at fremme en
afvikling af de ekstraordinsre prisforanstalininger og en tilbage-
venden il normale forhold. Man kan maske sige, at denne bestem-
melse ikke i gjeblikket betyder s& forfeerdelig meget rent praktisk,
men alligevel mener jeg, at der mé leegges stor veegh pé den, fordi
den angiver tonen og setter malet. Denne bestemmelse er som
sagh udelads i det socialdemokratiske forslag, og dette er neppe
nogen tilfeldighed. Det betyder, at man fra socialdemokratiets
side foreslar en fuldstendig omlmgning af den kurs, som man hid-
til har fulgt ved prislovgivningen, nemlig at tilstraebe en tilbage-
venden til normale forhold. Forslaget er altsé udtryk for, at man
har villet indlede en ny og mere varig restriktionspolitik pa pris-
omradet.

Yderligere har man i deb socialdemokratiske lovforslag ude-
ladt de bestemmelser, der tilsigter en indflydelse fra regeringens
og rigsdagens side pd administrationen af prisloven, idet alle
befgjelser i henhold til loven tenkes samlet hos priskontrolradet,
der skulle udstyres med nermest diktatorisk myndighed.*

Lovforslaget afvistes ligeledes af Anker Lou (V), Weikop
(KTF) og Tholstrup (DR), mens Rager (RV) uden atb tiltreede lov-
forslaget dog ikke gnskede det fejet af bordet med en handbe-
vagelse. ,Jeg vil i hvert fald mene®, udtalte han, “at man i det
udvalg, som formentlig bliver nedsat, ber sperge prisdirektoratet,
hvad det mener om dette lovudkast, om det mener, det er ned-
vendigt eller det ikke er ngdvendigt. Jeg tor ikke sige, om det



